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1. Introduction

Face au double constat de crise des systemes agraires et des limites et dégats de la Révolution
GSNI S tQFANRSO2ft23AS NBLRYR t LX dzAASdzZNE LINARYyOAL

5Qdzy S prihciddidE plding valorisation du potentiel des écosystéméant en termes de
OFLIiFGA2y RS NB&aaz2dzNOSa SEGSNYySa lo2yRIEyGSa | dz
LIKe@aAljdzSa>x OKAYAljdzSa S oA2f23AljdzSa AyadSNySa t f
objectifs liés a la production agricola,la foisen termes dequantité, de régularité etde qualité
OYdzi NRGAZ2YYSEtST Al yAGFEANBY 3FdzadF GABSOT FAYaAA |d
tour aux djectifs de développement que sont la sécurité alimentaire et nutritionnelle et la génération
de revenus.

BN

5 QI dzii NSprincipeNd& préservationvoire méme deestauration, des agroécosystémes
NEL2YR t RSa 202S0OGAFa RS RN} O6AfAGSE RS F2dzNYy
RQIRILIGFGAZ2Y | dz OKFy3aSYSyid OtAYIFGAljdzS Si RS f Ql
diversité, synergie, résilience...).

[ QF ANRSO2t23AS NBLRYR | dza adéveldppeniedt décordai@é& Ol A F a
responsable, inclusif et durable(gouvernance responsable, économie circulaire et économie
a2t ARFANBO® 9y TAyY s dirhedioBsNsBelés2et @ildiklBenduweinehtdsdchl, RS &
LINE2S0i RS a20ASGS Fdzi2dz2NJ RQdzyS | INK Odz (0 dzNB LI
traditionnels, relations agriculteurs et consommateurs) et de transformation des systémes
alimentaires pour une durabilité des modes de producgbde consommation (valeurs humaines et
sociales, production conjointe et partage de connaissance, culture et traditions alimentaires)
(Mémento, 2019).

Le projet du COSTE/ntitulé «Transition Agroécologique en périmétre irrigué » aspire a
ARSYGAFASNI Rrya fSa aeaiasySa,eipibldpétidgBemenrdards lesJ- 8 & R
i2ySa RQSGdzRSs tSa SyaSdzkE Sy GSN¥YSa RS FTNBAya S
en généralet le développement des pratiques et/ou systémes agroécologiques en paticul

Il vise aussi gromouvoir une agriculture tout autant productive que durablen proposantdes
solutionsqui permettraient delever des freins eR Q | O U Aeg I¢vierSbir fRvoriserf QF R2 LJGA2Y R
pratiques agroécologiques dans ces systemes irrigués tout en maintenant les exploitations dans une
projection viable et dural@ sur les dimensions économigusdciale eenvironnementale.

Ce rapport présente les éléments de méthode les résultats def Q I y sotic&éomique
S0 I INRPSYPANRYYSYSYyGlts O2yRdZAGS Sy !t ISNASST & dn
bQ¢Aa&al adaab)éth fldne deda Mitidia] Q20 2SOGA T SUIFAG RQARSY(GAT)
de développement des pratiques agroécologiques sur les territoires étudiés.




2. Contexte pay#ségion

Les objectifs majeurs des politiques agricoles en Algérie ont de tout temps porté sur
f QFdzi2adzZFFA&lLyOS FEAYSYUlIANBT 202SOGAF ljdza F S
internationale vers leconcept desouveraineté alimentaireLa trajectoire pour atteindre ces objectifs,
croisée aux avancées majeures permises par les progres techniques et technologiquesé
f QF INRK Odzt i dzNBe intehsHiGatoh dey pfBiquedsiNyga £ S odzi RQFGGSAYRN
productivité (mécanisation, figation, intrants chimiques, semences hybridegsticulture,etc.). De
bonsniveauxde performanceontpu étrel G G SAy G a s> LISNX ST | it aullodgdle dzNR QK d
IQ Iy yn® Gariété de produits locaypour uneconsommation en fraieu pour la transformation.

Toutefois, malgré cette évolutionla production de certains produits stratégiques reste
déficitaire(céréales, oléaginedx f I A G X0 & /f D2 OLRPEHIRBOAY LBPNYT GA2ya LR
natonakb !y SFF2NI Sad LI NI FAffSdz2NE O2yal ONB I dz NB
intensif pour tenter de renverser cette tendance. De faitniedéle de production intendi qui intégre
trés peu les enjeux environnementaux, climatiques et sociétesbgrivilégiépar les politiques et les
programmes de développement, et ce malgré toutes les externalités négatives connues. Cela ne laisse
gue peu de place au développement des modeéles agroécologiques

Par ailleurs, au sein méme de ce mode de production digreécologique», il existe plusieurs
O2dzNyF yiad [ Qdzy RSTFAYAG fQFAINRSO2ft23AS 02YYS dzy
[ QI grdphNsBunevisionplus globale, dans une dimension sociétale, et incluant des paramétres tels
j dz§ OStdzA RS tQFidGSAyiGS RS/ SB RAFBSNEYPSasSyrRt ARS
dzyS RSTAYAGA2Y Of I ANBE RS O0OS | dzSigueRieiNdiarSeffidate t QF I N
sur £s bénéices.

I OStl &aQFrea22dziS RS y2YoNBdzE | dziNBa FNBAYy&A | dz

- (ontraintes réglementaires absencede réglementation spécifiquencadrant les pratiques
agroécologigues ou permettant la reconnaissance des prodisits de ce mode de production

- Subventions /incitations:absenceR QA Y OA G F G A2y a & LISOA T pdjteeSpar 0 FTA Y I
les politiques agricolesotammentLJ2 dzNJ f QF OO2 Y LJ 3y S Y Safiéconveian ad E LI 2 A
modede productionagroécologique ;

- Q@RYUNIAYyGESEa SO2y 22Xkl 9298 BRBarcespbcliquas IO ZigR  |j dzQA S
une demande dans les grandes villes |j dzQ A BiéveNpér @i $ a donc un isque de voir les
LISNF2NXYIFyOSa SO2y2YAljdzSa RS t QSELX 2A01GA2y aQl ¥F
- Accompagnementechnique : trés faible accompagnement techniquexpertise formation,
sensibilisation, vulgarisation, référentiels techniques spécifiques aux pratiques agroécolpgigyes

Cette réalitéd R A ¥ T Ac€2dziuxi rEssoreek productivesaetmarché, besoins alimentaires
grandissants, déficit de production, difficultés climatiques et plus particulierement pluviomésrique
politiques et réglementationy I y |j dmSitatier® financiéresabsence deéférentiels, etc.y’ QI LJ- &
permisde faire émerge ce jourdzy S @A &aA 2y &a&adGSYAljdzS RS f,e INRSO:
dansnoszonesR Q S & eizRaticulier.



3. Démarche globale

3.1.Méthodologie globale

[ QS @I fesizbadée Buy la méthodologie du Mémergour QS @I f dzZ GA2Y RS f QI :
I.

inspiréR S f Cuhghladsictagrafreg LJ2 dzNJ £ QS dzRS RSa GNl yaAiAlAaAzya 3
YAAaS Sy ldrea@iNiba ét domplété patesoutilsadhocconstruitspar le Comité de Pilotage
RS £ Q! OG A 2 wutil§glinardtibraeites fiabla suite.

Le travaila étéréalisé sute terrain pardeux personnes dé 29 . ddzNJ £ S LISNA YS (i NJ

(Adel MOULAIcoordinateur de projetet Brahim BELADI&hargé de missignet pardeux personnes

RS f QRO £ S @ssotiafiorborbR Sur 1é @rimetre de la Mitidja Oudstocine IREKT],

directeur de recherche, et Mohammed FAHAS, cherch@ed équipesnt étéencadrées et appuyées

sur le volet technique et méthodologique par le Chargé de projets Oasis duD@dREhercheurs ont

par ailleursapporté un appui scientifiqueomplémentaire (1) Fatah AMEUR, chercheur du CREAD

(sur les gquestions socioéconaues ; et (2) CrysteleLEAUTHAUD, chercheuse du CIR#Ds
ALISOATALdzZSYSyYy G adzNJ £ Sa l[d)Satrazya O2yOSNYIl yld f Qdza

Les conditions sanitaires ont imposé une coordination a distance durant la majorité des activités.
¢2dziSTF2Aaz dzyS YAaaizy RS adzi@A SiG RQI LIJzA G SO
RQF LJLJ2 NI SNJ dzy F LJJdzA &dzNJ £ S OF RNY 3S RSa SQ@FfdzZ GAz2

3.2.Grille Nexus de caractérisativerritoriale despérimétresirrigués

[ QS dzRS & dzNISEYS ANBS dzE (| S NNJ (e 2akattdigationglod dela NB I £ A
zonex  dzii A f Ade kgyillié Nexu@2pdaposde par IEOSTEA et ses partenaifet Tableaul ci-
dessous)Cette grilleR Q I Y krbiseR Sdzy Sdeslahtridds par échelle de territoiret R Q I dzii NS LI NJ
des entréeshématiquss, le but étant dedonner une vision précisees problématiques et enjewu
GSNNRG2ANB aSft 2y f{Leslayal$es NeluS de@hlaGue FoBelisSnNpfésahiBed en
Annexeld LJ2 dzNJ f | @I tANSX82 (pédmetee Ol Ia Mitidja).S

Tableaul ¢ Canevas de grille Nexus

Parcelle| Famille / Unité Paysage / | Organisation| Etat/
exploitation | hydraulique| bassin versant locale filieres

Systéme
agro-alimentaire

Systéme
hydraulique

Ecosystéme

Energie

Moyens de
subsistance

Dans lesdSdzE T 2y Sat (ROASAIVWERSHEIZI A 2 Y a RS codpke adeddef £ S b $
recensement des pratiques agroécologiqupsésentes sur le territoirgéVoir Annexe3 et 4). Cette
02t f SOGS RQAeffdcidedérn plusiedirg éapgd@nSla dironologie est présentée dans le
Tableau2 ci-apres.



f QS dzRS

Tableau2Y / KNRy 2t 23AS RS4 RAFTFSNByuSa GFrLSa RS
2020 2021 2022
D |[JIFIM|A|M|[J|J]|A|S]|O D|J|F AlM|J

ahadaaizy RS adaA@ia SiG RQF LILJzA

WSFt Al GA2Y RQdzyS OF NI OG SNA 2
f Q2 dziighille NeR®

Recensement des pratiques agroécologiques par zoexeue
bibliographique

Recensement des pratiques agroécologiques par zeméretiens
avec experts et acteurs locaux

Recensement des pratiques agroécologiques par z&oeus
groupes et Enquétes terrain

Ateliers participatifs et mukiacteursl : Validation de la
caractérisation du territoire et des pratiques AE

RéunionNB @A 4A 2y Rdz OF RNBE RQSQI f
méthodologiques pour les analyses socio éco et AE

Analyse soci@conomique pré enquétes et enquétes de terrain

Analyse agreenvironnementale recueil de données terrain

Atelier participatifmulti acteurs2 : validation des évaluations
socioéconomique et agrenvironnementale

Analyse des conditions de développemegthellepays

Concertation locale finalelate prévisionnellg

LEGENDE
CouleurVERTEconcerne les deux zones

CouleurORANGE concerneuniquementla zone de la MITIDJA Ouest
CouleurBEEU concerneuniquementf S LIS NJ& Y § (i NB

bQ¢Aaal

0aQli o0

10



- Du mois de janvier au mois de mars 202de premiére phase desvue bibliographiqueet de

Y20Af A&l GARY LIRNEBEBISNIES Gl 0f ANJ dzyS o lcatd étRlé O2y vyl
OADE A23INI LIKAIjdz2S &aQS&ai | @S NB SotdnimeaZehdd th&natique dé S dzE
f QF 3 NP Gabfsdels @ebxizéhes étudiées.

- Au printemps 2021, &k rencontres organisées sur les deux zonagec desexperts etacteurs
locauxduRS @St 2 LILISYSy (i Isaideiea f Sy 8l OR §, nolit @rfdeyiiiagt i6€i | A NS
enjeux aux dires de ces acteurs autour des pratiques agricoles en général, et des pratiques
agroécologiques en particuligNBS & LI2y al 6f Sa RS& aSNBAOSA | ANRO2f Sz
Rdz 5N} Ayl 38T / KFYONB). RQ! ANR Odzf GdzZNB RS fF 2Afl &l

- Sur lepérimétre de la Mitidja en particuliecE £ QS G LIS LINB OS RStgadciugs RQSy G N
I dzLINB & RQSELISNIG & SiG RQl OGS dzNEprétypabolieres systémsNg | A f £ S
productions CelleOA | SGS O2YLX SGSS LI N ft QSELX 2AiFGA2Y RS
pour analyse a de nombreuses informations propres aux agriculteurs (statuts et évolution, histoire et
trajectoire, superficie, vocation agricole et cultures dominantes;.). Cette étape a permis

Y20l YYSYyld RQStEF02NBN) dzy fAaldGAy3d RS FSNN¥S& | ANKO?
la zone porrait étre enquété.

- Puisf QA y @ $a5 (platijues agroécologiquest le diagnostic agraire (ou territorialp été

complété pardesenquétes de terraint dzLJINBE & R QI 3 NJA O dz SurSalpédmet® de & I NA O dz
aAlAR2F hdzSadasx Sy LJ dza RS  @plofationsdes kanyhunesSle Side Odza 3
Amer et Nadoont été enquétéesviades questionnaires individuel§ dzNJ £ S LISNA YS i NBE b Q¢
dix exploitationsqui ont contribué a alimenter ce diagnostic.

- Spécifiquement sur la zone de la Mitidjagsdtransecs! et études du paysage ont complété les
AYF2NXYIEGA2ya  &adzNJ £ QSGdzRS Rdz GSNNIAYy S RS &8s
environnementales. Le but recherché était la mise en évidence visuelle de la superposii®taet

succession spatiale du paysage en général et du paysage agricole en particulier, mais aussi
fQ20aSNDIF A2y RSa adz00Saaizya Sa ftt & dzLJSN1J2 a A
FANRSO2t23AljdzSa £ f QSOKSttS Rdz GSNNARG2ANDB

- Enfin, les informations collectégsdzNJ £ I OF NI OG SNARAal GA2y Rdz SNNAI
ont été présentés et mis en débat IdRsQ | G St A SNE LI -Atfewdnudlradpeciiviemedtd Y dzf
au mois de mars et de juin 2021 a Bsguen(Mzab)et TipazaMitidja). Les échanges ont permis
RQI2dz2aGSNJ S RS O2 YL S SNJ flI& cdptés Beyidusidé deateli@hB | £ | 6 f
Annexe5 et Annexe §.

[ QF y Idé &ei dagnostic territorialLJ- NJ T 2 y S devRiQimetReS(1) A RSy G A FA SNJ
IANRdzZLISYSyia K2Y238ySa ROQSELX 2A G GA2¢td2) &k @i O2f Sa
ressortir les principaux enjeux du territoire a différentes échelles.

Goncernant le point (1) sur la zone de la Mitidja, urtgpologie a pu effectivemerdécouler de
cette analysecar le diagnosti@ LISNXY¥ A& RQARSYGAFASNI RSa (NI 2SOG2Al
RATFSNBY lafrici® Maid3adzNe X S LISNAYSGINBE RS bQ¢ArAdalx R2
plus récentejl estressortiundK 2 Y2 ASY SA UGS F LI NByidS RSa LINRPTFTAE A |
de réaliser cette typologitelle que prévu Cette derniére a donc été réaliséuivant une autre logique,

! Letransectest un outilde représentation de l'espacqui permet une observation de terrain selon une
perspective verticale, contrairement aux dispositifs plus classiques d'observation que sont la carte ou le plan.
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sur des critéres de différenciation qui ont semtgélon lesexpertsRS £ Q!'t 9. SG Rdz /! wL
f QS dzRS , pluzNdrtihents (détaifs $lans Chapitre4.1.3 ci-dessous)

Concernant le point (2)les enjeux des deux territoires étudiés ont été identifiés, ainsidpue
groupes dejuestions évaluativeg dzZQAf aQlF IA&dalAd RQFff SN ONBdza SNJ t
a permispar ailleursde nourrir la réflexion sur les freins et leviers a la diffusion de ces pratiques.

Lesquestionsévaluativessont lessuivantes:
1. Concernant lesratiques agracologiques

1.a. Quelles pratiques agroécologiques apportent une réponse aux enjeux du périmetre irrigue,
a ses différentes échell@s

1.b.De quelle maniére et dans quelle mesbre

2. Concernant la diffusion des pratiques

2.a. Quelles spécificités du territoire impactent la diffusion des pratiques agroécolo@iques
2.b. De quelle maniéret dans quelle mesure ?

2.c. Plus spécifiguementuelles sont les stratégies des agriculteurs et agricultrices, en termes
de pratiques agricoket comment sonklles adoptée?

33/ F RN} 38 RS fQSOlfdz A2y
331 ; OKStt8a RQlylteas

[ Sa LN GAljdzSa F3INRBSO2f 23AljdzSa NBtQbSgléane@a & dzNJ
pratiquées &chellede lap NO St t S S RBS (if dgRSSE Lyt 2FA (LIMGEA 2Nt §8S RS
surdes échelles supérieurdanité hydraulique, bassin versant, territoire) dehors de la gestion de
f Q $olardme, forages collectifs, etc.)

- Les potentielles solutions apportées par ces pratiques aux enjeux situés a des échelles plus
fF NBS& 1jdzS €t QSELIX 2AGLHGAZ2Y | ANRO2ES &SNRYyG
ROQSEGNI LRt GA2ya RS& NBadzZ (Gl da 20GSydza | dzE S
- Dans le cas de la Mitidja Ouests pratiquessont YA 4 Sa Sy dzdzONBE RS YI yA
ponctuelle au sein des exploitatiort ne sont pas caractéristiques de systemAssi, les
effets de ces pratiquesont éte I y I f & &Pélle de lafpdcelle pour les performances
FINRPSYPANRYYSYSyGlftSa St £ tQSOKSttS RS 1 LI
socioéconomiques.

3.3.2. Echantillonnage

[ QSOKI yiAftt2yyl 38 RSa SELX2adGFdA2y&a ANRO2t Sa
1 Sur la zone de la Mitidjasur la base de la typologie des exploitations établie dans le cadre du
diagnostiderritorial.
T {dzNJ €S LISNAY¥(NRZZNRS I b ®d¢d %3 I RQdzpeSée Gt ld2deg@eaq A S A |
R QI 3 NERs&tiorlds 2xplaitationgvoir Chapitre 4.1.3ci-dessous).
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[ Q202SOGATFT AYAGALf SGiFAG RS NBIfAASNI RSa Sy
existants afin notammentde favoriser les comparaisons intergroupes et igh@pes.Dans les faits,
tout en poursuivant cet objectii t I S UGS yaGapt&dua réatitésRle tei&inatamment,
ddzNJ £ S& RSdzE T2ySa RQSGdzZRST tS& ljdzSadazya | 3INKO2
At S3l dazdzd NiBrahty, foRRges illégaux, etc.). Les agriculteurs peuserttouverinquiets
desrépercussiongpotentiellesliées a la réalisation de ces enquétes. La mobilisation du résdanc
été indispensablepour pouvoir entrer sur les exploitations, ce qui a forcément eu un impackasur
nature réelle de chacun déhantillors et leur représentativité

3.3.3. IndicateursR QS G f dzt G A 2y R S-&coraiSigFs2 N+ yOS&a a2 0.

Les enquétes socioéconomiques @éo | 3 SSa & dzNJ dzy 3IdzZA RS NBLINBY | y i
SGi AYRAOF(GSdzZNE RSTAYAA RB NI ©IS3T NS B EicEdpBpdzNI { QS I
les équipes de terraian excluant les éléments negoertinents au regard du territoire étudid.edétail
RS&a AYRAOIF(GSdz2NE asSt SO0A2yySadahstedzNdpittek 2B eZ52.21 2y S R
Par ailleursa dzNJ £ S LIS NekaXagubl&pldRadion lviskésQ S & dittribdedzin «score
RQFANR SOE2 A& Qidkt 29/ t+  cdnbuNIArAINGREBXdgyi évAlaedild riiveau
RQIFINE §OXAAIBY dzdzONB | divoir Sohexe?)RPdur établie Lidfsére Jlobdl,A 2 v &
fSa SELX2AGFGA2ya a2yi y23S8S48 &dzNJ RS y2Yo6NBdzE LI
précise. Les critéres et scadteres évalués sont présentés de maniére synthétigue damaldeau3
(page suivante)Au final, les exploitations obtienneah nombre de points variant de 0 a 54. Un score
allant de A a E est enfin attribugn fonction du nombre de points obtenu, selonTableau4 de
correspondancépage suivante)

- CescoreRQl ANR S Gteiatéhré afl @A y2dg$ exglofations de la vallée du Mzab
comme critére de différenciationes exploitationgour la comparaison des résultats.

- /'S aA02NB5 RQIF3INR SO2f23AaldGAz2y yQF Llka SiS dzi)
agriculteurs intégrent quelques pratiques agroécologigues, les exploitations de ce périmeétre
a2yl (2dz0S&a y2y FANRSO2f 2 3 Adjsdabafuchn intégeli 1 S OF NI O

334 LYRAOI (i Sdz2NBE RQSSt t dzhefivikadnemedtlds LIS NF 2 N | y

5dz FFAG RS O2yidNI}AyidSa GSYLRNBftSa S4 YILGsS
SYGANRYYSYSyialtSa aQSaid O2yOSYy(iNBS &dzNJ £ Sa LINT G A
enjeux identifiés par la grille Nexus. La qualité des résultats gprtdégiée sur la quantité des
indicateurs mesurés, soit une plus grande répétitivité des mesures sur une batterie réduite de
LIN GAljdzSa SG RQAYRAOF(GSdzZNE® [ S LINRPOS&a&adza RQSE I 0
RQS { dzR Sch#plirgs #2.2teHR.2
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Tableau3 : Présentation synthétique des critéres et sous critéres notédNgod Q2 0 1 Sy G A 2y
y 2 (i &roRalogisation

Criteres Souscritéres
1. Biodiversité cultivée et 1.1. Diversité de cultures
d'élevage 1.2. Animaux d'élevage
2. Synergies 2.1. Intégration agriculturélevage

2.2. Rotations et associations de cultures

2.3. Intégration des arbres dans le systeme de production agricole

3. Economie et recyclage deq 3.1. Recyclage de la matiére organique et des nutriments
éléments

3.2. Gestion de l'eau
3.3. Energie

4. Autonomie du systéme 4.1. Autonomie globale en intrants et autres moyens de production
résultant de la valorisation de| 4.2. Pratiques de fertilisation

ressources de |'écosysteme,
des synergies et de I'économ
et du recyclage d'éléments

4.3. Protection phytosanitaire et sanitaire

5. Protection des sols 5.1. Pratiques de lutte antiérosive et de protection des sols

6. Contribution a la 6.1. Valorisation des variétés et especes locales et des daireilocaux pour
territorialisation et la viabilité | la préparation des aliments
écologique du systeme 6.2. Produits commercialisés sur le territoire
alimentaire
6.3. Relations avec les consommateurs

TableaudY & O2 NétoldgisatioB &hiHonction du nombre de points obtenus

Agroécole | Nbre de points Caractérisation
score
D 11a21 Systéme de production intégrant quelques principes de I'agroécol
C 22432 Systéme de production moyennement agroécologique
B 33a43 Systeme de production assez fortement agroécologique
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345AFTFAOdzA 1S4 NByO2y(iNBS& adzNJ f S& RSdzE 1
341.5AFFAOdL 1S4 2dzNJ £ S LISNRYSGNB RS bQ¢Aaza

[ QSljdzA LIS Sy OKIFNHS RS I NBI f Aa&té doifrange alR 8iffidul@sS (i dzR S
ci-dessous

- La zoneétant peu étudiée, et globalement peu investie par les équipes de la recherche et du
développement, il existpeu de données bibliographiquasir les pratiques agricoles, les enjeux, et
tous les éléments qui auraient pu enrichir la connaissance de ce territoire.

- Dans cette continuité, il existe peu de donnéatistiques disponibles au niveau de la DSAeet
sessubdivisiors.

- Les agriculteurs pouvaient avoir des craintesamiss des répercutions possibles de cette enquéte

réalisée chez ewEn effetilsd QF RF LJG Sy G Sy YSGaGlFyd LI NFé&adles Sy did
OF2N)F3Sa alya FdziaNRalFGA2y I YIAY RQdzMéRlesy2y RS
enquéteurs pouvait étrgpalpable. Il adonc fallu trouverles agriculteurs disponibles et disposés a

répondre a cette enquéte.

- [ S FdzARS RQSY(INBGIASY SE0ZWNBYARIS®SA St REBO RE Vi SEMI
extrémement longue pour les agriculteurs.

- [ S& | ANAKROdzZ G§SdzNBE L2 dzNJ £ | LJX dzLJ NI yS OF f Odz Sy i
pas non plus de traces des différentes interventions effectuées. Cette réalité a rendu les estimations
difficiles et approximatives.

- Cette étude a ét&hronophagepar rapport au prévisionnel.

- Comme sur le périmétre de la Mitidja, il a fallu adapter le calendrier avec les contraintes de la crise
du COVID.

3.4.2. Difficultés rencontrées sur le périmetre de la Mitidja Ouest

[ Sa NBaLRyaloftSa RS fQSidRS admNJ fF T2yS RS ¢
Y2YGNB RS LINRPGESYSa ldz RSYFNNI 38 Si Sy O2dNE RQS

- Le secteur choisi de la Mitidja Ouest, périmétre irrigué, a représenté un gros défi dans le cadre de

cette étude SO t I+ FFLA0ES LINBaSyOS RS fQFaINRSO2f23AS¢
FINRSO2f23AljdzSa aSYofl Al RAFFAOAE SO t 2dzNJ | dzi | y i
ROARSYGATASNI RSa LAadSa Ayl S Nibdaklayoirdlala quesdaN Fl @2 1
de la transition agroécologique.

- t2dzNJ RS&8 NI Aazya fASSE | dzE NB&&2dz2NDOSE KdzYl Ay S
f QLbw! ljdzA &S az2yid FAYylFIESYSyd RSRASAE t OSGdS Si
RFya S8 LINRa2Sie [ S FF Al Rmdthgdlaghdesrd plljedzBettre 8ra  LINS
difficulté.

- Lt yQl LI a (d2dz22dz2NE SGS & Aulelseule cap&gneyaricokdles f A & S NJ
résultatsy Q2 y i Lldz s G NB O2 Y LI NdgringespMriainyeldsS!aaS & di (INBoF SWRO S
NB LIS G A ( A 2aghBe» fefdéSente Sanc phssiblement un biais important dans les résultats
obtenus.

- [ QFyyYySS RS &S 0K S NI pasSnis lshgRcyilRys@S @ande wifficulré@u point

oule barrage de Boukerdane ( f I 61 &S RS f QA NNAvle iDx 2 f 203 GAI12 yT RSB
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I dzE F I NRA Odzt (i S dedlBui aycontpletediert infetmés skr&édies de productions des
agriculteurs/ St I yQF LI & NBYRdz LI2aairoftsS S éthigpaddaStA f RS |
laplusfraDKS RIFEya f QSaLINAG RSa | 3INR OaxsirSiceNdnde pusSa Syl
« classique», soit la campagne 2018020. Aussi, récupérer lennées en année R a représenté

une certaine gymnastiquiatellectuelle treschronophageet avec un risque important de déperdition
RQAYHASNN RQF dzii F yG 1jdzS fSa | ANROdZ G§SdzZNBE yQ2yd | dzOd
de production

- Le dernier point a représenté une réelle difficultées agriculteurs, non soumis aux impotse

tiennent ni O KA SNJ R Q Sikeadiptabllité ICéldaaygment de maniére considérablies
difficultés de renseigner de maniére fiable les canevas et questionnfi@© S a i ladalisB ata £ f Q
f égnluation Pour exemple, certairegyriculteurs ne savaient pas dire qupieduits phytosanitairefls
avaientutilisé, avecquellesmatiéres actives, quellesquantitéset dosesépandueX

- [ QS G deRrBaliske e pleinpandémie du COVIElleadoncété perturbée au gré des pics de
contamination et des arréts de travaliin plus de la crise sanitaire, la tiggortante sécheresse de
fQFLYYSS Hnum O yySS Rriedourds\thiades meftale pouited Agdatéuysd | A G
OYTFAYS Sy y20SYONB HanumI |dz Y2YSyYy(d RS& SylidzsiSa
épisode de chutes de pluiegii & duée plus de 20 jours consécutifsdza & A > OSGGS FyysSS |
été la plus propice a la conduite des enquétéss différents éléments de dmixte ont favorisé la prise

deretard, il FI £ fdz aQF RFLWGSNE Si OS NdnHehofssdesexpiditdorisA Sy &
agricoles, au niveau de la CAW de Tipaza. Ces enquétes délocalisées ont exigé du temps de préparation
supplémentaire.

- Finalement le volume de travaia été soustvalué au départ] S G NI @1 Af F2dzNYy A LI |
zone de la Mitidja a été quasi continue sur toute la période du projet.

A

4. Evaluationde lazonect SNAYS{iUNB& bQ¢Adaal Sy
Wilaya de Ghardaia

41ContexteRS fI @GIftfSS Rdz aQi 6 S Rdz LISNRYS
4.1.1. Caractérisation globale de t=ritoire agricole
[ I T 2yS RQdicdkR@imafragico ddi Qi A aal RS fF GFffSS Rdz aQ

[ @+rftSS Rdz aQl 6% &A0GdzSS £ cnn 1Y Fdz adzZR RS f I
oasis du Sahara algérien (Eigure ). Elle représente moins de 10% de la surface de la wilaya de
Ghardaia a laquelle elle appartientda St 2y € QF Yy OA Sy R Gds2iirdgraupe pluR YA Y A &
RS fF Y2A0AS RS I LRLMzZ I GA2WalekeRe §ETE § dRBBS RDAzy LR
vue économique, social et agricole.
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F3ANRO2t Sa RQdzyS &dAISNFAOAS Y2&Syy uhfdographiqut @ [ S
dense et des terres arablé®st A YA 1SSa> aAddzSSa adzNJ £ Sa oSNHSA R
eaux et des alluens).
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Flgure2{ 2 taA2y Rdz L LJSNJ\ NE  F INK O2€ S

Ce périmeétre présente de nombreux enjeux et défis a relever en lien:avec

- Sonhistoired | dzi 2 dzNJ y 2 (i | LY S yQidulaiBie&iQl 008 a

- Sasituation géographique(proximité de centres urbains, mais aussi des anciennes oasis
et de leurs savoifaire ancestraux),

- Lecontexte pédoclimatique delazone S G t I [[jdzSadGdA2y YI2SdaNBE RS
ainsi que larichesse patrimoniale des oasigui rend ce périmétre attractif pour le
tourisme (éco tourisme en plein essor).

Virzgd2aNBE RS t QI 008a Fdz T2y OA SN
LYAGAFESYSy(dz fSa&8 GSNNBA& RUHzdzZLIBRIN VY & §f BEFtLIRBE 08 QF

Certainsagriculteursexploitaient ces terresd¥ I YA S NB Af f S Sd hNE RdzNI y i
a entamé des réformes libérales, dont la libéralisation du foncier agricole en zone steppique et
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Al KFENARSYYySd / QSad FAyai | dzSlalei §318 81933 ¢HBANMNIRECRS b Q¢ A
Extrait de cette loijelative af Q! OO0S&aaAiz2y t € t NRPLBRSIUSE L2POG s 815 ¢
région saharienne &l (0 SLILIA Ij dzS> (2dziS GSNNB NBft SOyl Rdz R2Yl!
un individu donne droit & un titre de propriétd,2 dza NXB a SNIJS dpelnfisk én valedr® i dzO2 y &
moins80% des terres attribuée€etteloi a permis dans un premier temps de régularisendbreux

états de fait, test-a-dire des mises envalewJk NJ RSa LJ NI A Odz A SNBE adzNJ f Sa
statut restait bloqué. Puis, les services administratifs ont délimité des périmétres, les services
techniques ont réalisé des foragesllectifs et les particuliers se sopbrtés candidats.

Les agriculteurs qui ne peuveréipondre a cette condition de misey @I £ SdzNJ RA & LJ2 & ¢
FNNBEGS RQSELX 2AGFGAR2Y jdzA ftSmpehairdrent siSunef déréeRBNE A (I R &
ans. Mais légalement, auterme deces5a@QA f a yQ2y G LI & 2 0iié Geyraientdzy G A G
48 O2ANI SELIZ &SNI t F NI FAff SdzNE THadnd sontpad WeNdBbleT  j dzA
par ceux qui les cultiverit I Yy i |j dzZQAf & y S RA &L ESspni lesldeui graddes OGS F
OF NI OG SNR & i A lj dzS &t impdsdibiitt deSendte) Gukdisdatuent Rsyagriculteurs avec
titre de propriété des agriculteurs avec arrétés, et qui théoriquement précarissnseconds. Mais
dans les faits, il semble nejamais | @2 ANJ Sdz RQSELJz aA2y Si OS &aidl Gdz
accords de confiance eertainsprocédés administratifdétournés Ces ventes représentent toutefois
RSa Y2yildlyGa Y2AYyRNBa §dzS aQAaf aQlF3IAaalAd RS LINE

[ t2A aQ8al FLILXAGdSS LINPINBaardSYSyd adnNI €5
les plus proches de Q h,Ipuisied descendant vers le sadestéo Rl ya € S a Syl@lonRQS O2 dz
RS f Qmer@n30k® / Q8ad FAYyaAr |dzS 69 OBWHYEENBAE BES
bQ¢Adal pod Di2olfSYSyils L dza 2§ RROBTRAMHYSS RRBQdrD ¢
agronomique et infrastructurelRA A L2 YA O A f A0S R Q Skésence ouhonidé piskes LINE T 2
biuméS &8 x RS NBAaSlH dE RQSESOGNROAGS LX dza 2dz Y2Aya | ¥
yQ2yid R2yO LI a £Sa YsyvySa FILOAfAGSAE yA £Sa YsvySa
trouvent.

V Organisation sociale et religieuse

[ OFLftfSS Rdz aQ%l 6 aS$s la@bmidur@utéIvedatit@ui induiNdndg | LINE :
organisation sociale et religieuse trés spécifique. Cette organisation est fondée sur des instances
juridico-religieuses qui se greffent sans perturber le champ de gestion administrative des institutions
publiques officielles. Il a été impant de prendre cela en considération, notamment pour comprendre
le financement des activités, ainsi que la place et le réle de la femme.

[ Qdzy RS& | aLSOGa AYLRNIFydas SaG ljdzh LISdzi A YL
fI T2ySy Saitd tQAYGSNRAOGAZ2Y NBftAIASdZAS RQlF 32 A NJ
f QFraazo0Al A2y | SO Rpar mRplicsS yed SodmNdt leRrSqued Hidshaux | dzE
investissements3ont des mécanismes informedscoutumiers (El Orfjui viennent en remplacement
du crédit conventionnel.

V1O0GSdNE 201 dzE AYLXE AldzSE RiEya £8 RSOSt 2LILISYS)

[§ RAIFIIy2480GA0 SGlotr RIya €8 OFRNB Rdz LINP2Sd RIY
acteurs qui participent & différents niveaux a la vie agricole locale.
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o Il existe 2LINR FexgdlodatioRgen fonction de leur statut :

C

(@4

Exploitations agricoles individuelles titréesCe sont des exploitations agricoles
privéesissues de laloin°8y Rdz mo F2Hi wmdpyo NBfFGASBS t
F2YOASNBE o0!tC!l 03X RA&ALRAalFIYG RQFOGS RS LINEL

Exploitations agricoles individuelles non titréeCe sont des exploitations agricoles
privéesissues de laloin°8y Rdz mo F2Hi wmdpyo NBfFGASBS t
F2YOASNB 0!t Cl 0> RAALRAIl yi,caRlQustervaldNbs §S RQ
RS ym: RS fI &dzZLISNFAOAS FOGGNROGAzSSS yQlF LI 3
droit de vendre la terre.

o [Sa I O0GSdz2NA RS fI NBOKSNOKS Si RS f QI LMz 0

C

)

)

)

Université de Ghardai¥ t (G NJ OSNE &2y RSeldfonie8esSy i RQ
StidRAFIyidia Sy [AOSyOSs aladSNI Si 52002N) i

Station régionale de protection des végétaux (SRP¥le couvre 4 wilayas du sud

du pays a savoir : Ghardaia, Adrar, Tamanrasset et Laghouat. Elle joue un réle
RQ20aSNBIFG2ANB LKelG2alyAldlrANSE NBIAZ2YI T X
RQSYyOFRNBYSyil RS&a OF YLI3AyYySa yIlI GA2dfd f S& R
journées de vulgarisation, veilles et alerte contre kie agresseurset assure
annuellement des traitements chimiques et biologiques contre le mieloise et le
boufaroua.

Direction de Services Agricoles (DSA) et Subdivision agrRde t I @ £ £ SS Radz
ellesreprésentent localement lélinistére R S Agfic@ture,encadrant la mise en
dzdz&NBE RS LINPINF YYS& RS RSOSt2LIISYSYd | INA

Office Nationale des Terres Agricoles (ONTh) charge du foncierdélivre aux
attributaires aprés avis du comité acte de propriété.

0 Les organisations de la société civile

C

(@~

(@~

[/ KFEYONBE RQ! 3N Odzirefrégttie laRidfessidn aghidole aue | 6 /
niveau de la wilaya, elle délivre des cartes professionnelles aux agriculteurs et
éleveurs, accompagne des projets de développement et organise des formations.

Les associations professionnelles Le réseau associatif regroupe plusieurs
associations a caractére agricole dans le périmétre @edd. Ces associations sont
membres de la CAW.

Les conseils Interprofessionneld| existe trois conseils interprofessionnptsur les
filieresde la « datte »des «céréales» et du « lait ». Le conseil interprofessionnel

« Lait» sembleétre le plus dynamique dans sa prise en charge de certaines de ces
missionstellesqueles activités de concertation (locale, régional et nationale) et de
perfectionnement de ses adhérents.
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C'!'y DNRdAzZLISYSYyil RQLYGSNIELISANIYIdAE S IRROR £ 5Q S
production/transformation de lait de chevre basé 8idsa 2.

)

[ Sa | aa2 OAl liAudomdre de® XPded BejeniiiEl Khadra, Ntissa 4 et

Ntissa 5), soit une association par périmetre. Ces associations gerent des forages
O2fft SOUATA YAAH LIRABRURAAKNROKIZAE Na $df Sa f
¢S2SYA SiG 9f YKFRN} 3I8NByid RS&a F2NIF3Sa Oz
forageYF A& LI} & RS Y202LRYLISS yA RS o0lFaairys
[ QF & &2 OA I [biereoyie ckéénie digpase papde forage.

[ Sa I aaz2 OA I (tok @hypire 4R ZxhdedNdushht & iilenotamment de
LISNYSGGNB dzy | O08a Sldzadl ot Gllesigeredt &S| dz L2
F2yOuA2yySYSyid SiG tQSYydiNBGASY Rdz 2dz RSa
que la facturation aux adhérents de leur part de frpilevement des redevances

au prorata de leur usage). Elles ont un réle a jouer dans la médiation des conflits
f2NREIjdzQAf & Sy & /S& RSNYASNE azyd ISy SN

o0 Entreprises de valorisation et stockage

Le périmétre de Bissa abritequatre mini laiteries, qui permettent la transformation

du lait en yaourten fromagetraditionnel, etenlait pasteurisé. Sont aussi présentes

sur le secteudeux chambres froides pour la conservation des dattes, et une huilerie
modernepour la transformation des olives en huile.

5SS LX dzaz LX dzAASdzZNE 3IndSa S YlIAazya RQKS
périmétre, ou les nombreux touristes dégustent les produits du terroir.

V Dynamiques collectives entre agriculteurs

Globalement,dzNJ f S LISNAYSUNB RS bQ¢Aaals fSa LINERdAzOI
t 2dzNJ SESYLX S RIya tF O2YYSNODAIfA&LFGAZ2Y RS& R
parviennent pas a ce jour a peser face aux intermédiaires, et finalement, i&segpent le maillon le
moins rémunéré de cette filiereLes quelques dynamiques collectives se retrouvent a travers
f QOSEAAGSYyO0S RSa If 3 ANRAISHMEY (| R RONMNKI BINE [i& 202 Y Y dzy
ainsi que dans les strustes de valorisation des produits sus nommés.

V/i2yiSEGS 1ISR2OfAYFGAljdzS Rdz LISNAYSGNB bQe¢AAAl

[ S LISNAYSUNB FFaINRO2fS RS bQ¢Aaals SG LJX dza N
bioclimatique «saharien a hiver doux ». Celilise caractérise pame faible pluviométrie annuelle
Qlmm/arz  ljdzA yS NBLINBaSy (S |jdzS | Yz8d augd drusque étNB R Q¢
torrentielle, provocant les crues des oueds. Ces crues représenteriod lan risque (inondation) et
dzy'S 2LIIR NI dzyAGS LI2dzNJ £ Sa | INR Odz étBedzhllfvions)JBaisa A 0 £ S
ces derniers n@euvent que constater depuis quelques années la baisse de fréquence des crues, qui
YS @GASYYSyl L)X dza NBstupedidefie® S NIAT SFINGZORE ANJ ¥ ISAILIE S NNB
transportent. AOS f I atQle 88 faiieS températures et des vents chauds et desséchants,
a2dz0Syid OKFNHSa RS alofSeo [QSOFLRAINIYALANIGAZ2Y
2000 mm/an.
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Ce contexte globalemerttésRS T @2 NI} 6t S £ f QI INR Odz G dzZNE NBYR
toute parcelle cultivée.

V ¢ & L)Syricki@re pratiquée

[ @FftSS Rdz aQ®%l o Said OHrespditaserpoitatpis(<bhaNd f | LI
a caractére quasi vivrier, orieragé verst Q I-oderis@mmatioret le marché localet spécialisées dans
la production de dattes et fruits primeuts [ 2 y 3 S | §is§a, les@xpidiations font rarement plus
de 300 metres de largeur.

[ QF ANRA Ol GdeSy YIS KR b Q ¢ AsiisiemeoaSienNiNdicidONYSR (A 2dgy R Q d:
micro-climata travers les cultures a étadstrate arboricole avec les palmiers dattiers, strate arbustive
avec les arbres fruitiers, puis étage dultures fourragéres essentielleménirrigation localisée,
densité optimale des plants, alignement régulier, &fe. systeme de polyculture sesmtensif est
a2dz0Sy i Faa20AS t fQSctvdldllsiI® 6P SINIBZPGEUNRABH & T 8 8 ¢
précieuse de fumier, en plus germettre la valorisation de produits a bonne valeur ajaugt de
NELINBASYGSNI dzy OFLAGIE &ASOdzNRAlyilid [ QStESGHFIAS yQ
montant des investissements initigude la charge de travail que cela indeit des superficies
fourragéres limitées

[ S LISNRYS(UNB bQ¢ A auedannées dadzintonadahs@eshNiugstqui 8e sdnt 1j dzS €
généralisées, tel que le goutte a goutte qui optimise la ressource en leaualignements et
espacements réguliers (x10m) entres les pieds du palmier datder 5 QI dzi NSa Ayy2 dt
produits, de procédés ou de stratégies sont testgar les agriculteurs de cette zone, avides de trouver
RSa&a az2fdzZiA2yad NBLRYRIYy(d t fSdzNJ 02y GSEGS RS LINER
SAaLJ OSa | ANRO2ftSa azyid O2yaiRSNDa -fadRaviceSs etIlésk y i R S
technologies nouvelles.

Figure 3
LISNAYSGNB bQ¢raal SaG f20FtAal GAz2
: N\ ey e

+dzS I SNASYYS Radz
- - = "_h»,,‘ \

ar
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4.1.2. Caractérisation du systéme irrigué

Il existelj dzI G NB & 2 dzZND S & dad Iy dziiS + 94 RISASBHE@BaRN 2 A G GA2y 6 OF
SchémalY f Sa RATFSNBYy G Sa (CARH 200DeEARS 80323 LJ2 dzNJ £ QA NNXR .

Précipitations

2. Puit 3. Forage 4. Forage

1. Diguette traditionnel individuel collectif Bassin
d'accumulation

collectif

— Pompe
électrigue

Puit:
Entre 20 et 60 m
de profondeur

Nappe phréatique

Estimée & 110 millions de m3 / an

i

Nappe ALBIENNE — ou continental intermédiaire
Parmi les plus grandes nappes aquiféres du monde, répartie sur 3 pays

Prélévement annuel de 85 millions de m3 / an, dont 70% a des fins agricoles

Source données CAW,2019.

1) [ QAyaGlr tf I {»auylaRiSrisafoh Hedz8ailixids drues. Cette pratique est utilisée
essentiellement par les phoeniciculteuragriculteurse long des affluents des oueds. La construction
de petites digues en pierre perméd ralentissement deinfiltrations, ainsi qude stockage des eaux
de crue, et leur utilisation ultérieure via des pompes électrigiesir le moment, il ne semble pas y
I 2 AN RS O2yFtAi&a Fdz2iz2zdzNJ RS f Qdzal 38 RS 0Sa Sl dzE
ces eaux collectéeMalgrésy’ AY G SNEG>X OSGGS GSOKyAljdzS Said (N3 a
colteuse, difficilement compatible avec la topographiecaetains lieux, et finalement peu rentable

au regard de la faible fréquence des crues sur les derniéres années.

Photo1: Exemple de duettect SNA YS (G NS bQ¢Aaal
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2) [ Qdzi A t Kudit$ téaditdnyielsRriStallés et gérés par les exploitants via une motopontipe.

existerait environ 600 puits traditionnetenctionnelsd dzZNJ £ S LISNA YS G NBE dnte¢ A aal =
20 et 60 m de profondeur. Le niveaniézométrique dans ces puits est trés dynamigear

O2YLX §G8YSy(d fAS | dE LINBIAQSAIG éemicenadideaideisishnt |j dzQ | dz
désormais souvent asséchd®e plusSy a QSR8 A 8Wh ¥ éldgden, R iveauSdynamique

baissedu fait de la pentece qui impacte fortemenes périmetres Missa 4et 5.

Photo2:9 E S Y LIt SitsR RHZRA GIA 2y y St O2yyS0dGS t dzy ol &4

3) Lesforages individuels installés et gérés par les exploitations, ces forages nécessitent une
autorisation administrative ifficile a obtenir(lenteur administrative) lls sont cofeux a mettre en

place, maint un meilleur rendement comparé aypuits traditionnels, sous résenae creuser au

bon endroit etR Q1 NNA @ $ SR rigertindividuesont exploités via une motopompe

0SSt SOGNRIjdzS 2dz Il a2Aft OONF Q& dzo Saa i gy ROA OBedzy KIS Y2
des canaux en P\@nnectés a un systeme goutte a gowers les parcelles.

Photo 3 : Forage individuel
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4)  Lesforages collectif{cf. Schéman°?) sontA y a i | f £ Sa &it. C8dprdged dsliactifé.Jr NJ f Q
az2yld LINBGdza LI dzNJ NBLINBaSY (SN dzy S PpuditslzadtIibgeR QS| dz
individuels. lls sonextrémement colteux a mettre en placen raison de leur profondeuplus de
600m). Ces forages collectifs sadtSNBa S Sy adNBGiSydza LI N RSa
FOKSYAYSS RSLMzA & €S FT2Nr3S GSNR dzy ol aaiy RQ
individuellesviaun réseau de canalisation PVC.

[ S& 0SYSTAOAIFIANBA aQlFOljdAddSyd RSa FTNrAa RS
f Qdzal 3S | dzQA f sindi$dlebF @ey finis cofPedpondéntuditement & la consommation
St SOUNRIjdzS SiéG t fF NBLINIAGAZY Rdzdola poinpeties S +  f ¢
canalisations et des comptedps [ QS| dz yQSad LIk &a FIFOGdz2NBS Sy (I yi
f QSELIX 2A 01 A2y T f OBIys NROGEASNNIYAG IASNE Stadi o vaSayasyS R Q|
plus raement, directement sur les parcelles a irriguer.

Acejour,ilexistelzy A lj dzZSYSy &G n F2NI 3Sa O2fft SOGATFdRuxF2y Ol A
F2N} 3Sa&a &adzNJ bQ¢Adal M> dzy F2NJF IS adzNJ bQ¢Aaal H
bQECAAAl n YIAA Xdepoyha Bedpdmpeteadalisktdngs 6t bas@nybyBetA 4 &1 n S
donc dépourvus de forages collectifes agriculteurs d®S a8 &4 SOGSdzNBE n S p 2y G F
puits et/ou de forages individuels uniquement.

Photo4Y ! 6 Nk & RQdzy 1

Photo5 : Motopompe
RQdzy ¥F2NJI

Photo6Y Faaiy O

2ff SOGA Photo7: Compteurs individuels / forage collectif
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Schéma2 : Focus sur le forage collectiCARI, 2022)

Exploitation individuelle
Forage Bassin Bassin d’accumulation &
collectif d'accumulation individuel ?\,’steme
Tuyaux PVC collectif Tuyaux PVC (OPTION) d arn‘)sage
Tuyaux PVC goutte & goutte

Compteur individuel
Facturation a la consommation électrique

+ Participation aux frais de réparation

Nappe ALBIENNE — « Océan d’eau douce »

Au niveau du périmetre agricole étudié, les agriculteurs ont recours a une mixité de sources

R QA NNX 34 farags widividluekleNoi collectif) afin de sécuriser leur systéme. Mais malgré les
RAFFSNBYy(iSa LRaaAoAtAlSa GKS2NRIdzSa RQFOOSRSNJ ¢
NELINBASY({S dzyS LINROGf SYFGAIjdzS YI 2SdzNB ledgdtes aQl 3A
sociotechniques.

/| 2YYSyid S
Y2RIfAGS
StftSa A

& 3 NJil$odudiled daNtkes sbl@ibnR & prililégigt éntre ces différentes
RPQ s Qedférandes sbadt®dhmigues et les pratiques agroécologiques sont
a

A A oA

A
S84 Il dE RAFFSRBREGE EONDOSHASA VB B2 RO N

4.1.3. Présentation synthétique de la typologiiliséed dzZNJ £ S LISNA YS G NB b

4.1.3.1. Présentation de lgypologie initiale

Initialement, il était prévu de construire la typologida suite dudiagnostic territorial Mais sur
0SS & SO Sdoritila imiSedei @l&ur est récentit est ressorti une homogénéité apparente des
LINE FAf & ROdEAMNR Oldif i SadiNNide degprofisSugroupes de pratiques clairement
RAZGAYOGad Lf | R2yO cBéred dey/df@ddatidmiunFertindrasi Ry G A F A S
critéres ont été retenupar lesexpertR S f Q!'t 9. SG Rdz /! wL Sy OKIFNHBS R

1. Ley dzYSNEB Rdz LISHR YEANBIHQEABaAL QDY OOSHTYSIiBXTEE
NBE&az2daNODSa LIRdzNJ £ QF INRA Odzf (S dzNJ

2. LaLINA Y OA LI £ 8§ &2 dz2NDS R Q pultd iNaeindiidugl gufdagecgliéctfS y ST d:

3. Lestatut foncier (arrétéou titre de propriété): qui découle directement de la capacité de mise
en valeur du terrain.

Le choix des agriculteurs a enquéter est donc partie deroesfacteurs a croisadansle but
RORSY (i A T Ade MlominkidohJdeCzés facteursirsles pratiques ageecologiques et sur les
performances soci@conomiquest agroenvironnementaledes agriculteurs

25



Au final 11 exploitations ont été enquétéedont les profilsthéoriquessont décrits dans I&ableau5
ci-apres.

Tableaus : Profil des exploitations enquétées

= Critére 2 :
Critere 1 : A s i
N° Périmetre Acces au Critére 3 : Accés a l'eau
foncier Nombre
d'exploitations
. Forage Forage enquétées
Puit . .
individuel collectif
) EA titré X X 1
N'Tissa 1 -
EA titré X X 1
EA titré X X X 2
N'Tissa 2 | Avec arrété X X 1
Avec arrété X X X 1
N'Tissa 3 EA titré X X 2
) EA titré X 1
N'Tissa 4 —
Avec arréte 1
N'Tissa 5 | Avec arrété 1

Figure 4: Localisation des exploitations enquétées

~

1 7
7o :
s S
Cer LI A b ¥
S asis deBenkisguen- \
% e \

Y Ik

alkAa tF NBFEEAGS aQ3pa{ SI RSNIF § I ABA S yRNSE f QBEOK2 |
LINEFAfA RQFINROMzZ GSdzNB NBYyO2yiNBa NBLINBaSyuaSyi
plusieurs constatgtéressants :

VielINEof §YS RS f Qilcalguidvaitbté dnlfisdg® 1583 &I A= OKLF Odzy T
LJ2 dzNJ A SOdzNR ASNJ 42y &deadG8YS> OS ljdzA LI aasS yz2al Yy
f Q Sllesizdyriculteurs ne peuvent donc pas étre subdivisés entre ceux qui auraieptitsn

traditionnel, ceux qui auraient un forage individuel et ceux qui auraient acces a un forage collectif. La
plupart ont au moins deux types de sourd@®,72%,) voir les trois et de facon parfois démultipliée

f 2 NR I dzS O@d&aninent,Judiéuds torfages individuels pour ceukegquont les moyenspr,

fSa F2NI3ISa ONBdzaSa alya |FdzizaNRalGA2Yy az2yda yz2y
f QF LIWINBKSYadA2y RS RSLI NI RS&a OFNIYOGSNRAaAGAIdzSE RS

V[ Q8ldz RSOASYlG &aA NINB RIya f SzonedRsqait&ttditiorinelslS NJF A C
yQ2y i LX dz& RQAYGSNBGA® / 2 Hi SdzE  tels leur soMFréfdrés.a | G A2y

26



V Les forages individuelsont trés recherchés. Aussi, les constructions illégales sont bien plus
y2YoNBdzaSa dzS OS ljdzA SGFAG AYIFI3IAYSP b2y RSOf I NI
SELX 2AGF0A2Yy&d hNE f2NEIdZQAf & yYie mdzyl2 9ANE @8 NNX B & @

V Concernant le statut du foncier, les enquéteurs ont découvert des exploitations non titrées sur les
LISNAYSGUNBa RS bQ¢Aaal m SG HXYX LISNAYSGNBA fSa LI d
I'ya RQSdEWGAFIOISIZa RQI OG S Lafofi ( AINBAISA SR FzZNI | y G |j dzQ I L.
RQAyaidlrttlraAz2y RS fQFIGUNROGdzGF ANBY AQAf yQ200ASyi
remplacé par un autre attributaire€S G i S fd@ndpasyappfiqaée dans les faitst les agriculteurs

partent du principe q@ A f & |1&udsyeiresfi dz0B f f Stdes aenanS v

Suite aux enquétes de terrain fbrts decesconstas, At | R2y O S0GS ySOSaal A
ajustement méthodologique la suite des enquétedesNB a L2y al 6f S& RS f QS dzRS
cherché $a FI OGSdNE RAZONRYAYI yGa |jdiA pelfineded G G NI A Sy

4.1.3.2. Typologierevisité®¢ dzNJ t | o0+ &S Rdz a02NX RQF3INRB SO:

/ Q Suditél aux enquétes een dbservant les performances soémnomiques des systémes
SylidzsGSa 1jdzQAf Sad I LI Na@aitdisdzbnindnte. y 23S RQI INR SO2

Les agriculteurs ont été répartis en 3 groupes distincts

- Lesexploitationsfaiblement agroécologique$i- AE)
- Lesexploitationsmoyennement agroécologiquél| AE)
- Lesexploitationsassez fortement agroécologiquéesk AE)

Ces groupes sont précisément décrits darnShepitre 4.3

5tya tF y23S RQLlirdey®Rd aanbraui@parameties 2 ofiEreslj@zsbusritéres)
semblent plus particulierement discriminants ici. Ces critéres sont

1. Intégration agriculture; élevage {.1. Diversité de culturestm ®H @ | YA YI)dzE RQSf ¢
2. Synergie ®mMm® . A2RADGSNEBAGS OdzZ 6ABSS Si RQSt S@I 3S

3. Autonomie du systeme résultant de la valorisation des ressources de I'écosystéme, des
synergies et de I'économie et du recyclage d'élémgies points4.2. Pratiques de
fertilisation et 4.3. Protection phytosanitaire et sanitaife

4. Contribution a la territorialisation et a la viabilité écologique du systéme alimer(ite
Valorisation des variétés et espéces locales et des safaiie locaux pour la préparation
des aliments, 6.2. Produits commercialisés sur le territoiret 6.3. Relations avec les
consommateurs.

LeTableau6cirRSa d2dza LINBaSyidS tSa yz2i4Sa vyz2eSyySa RSa o
ONA(G8NBa Ay(iSaANBA ldz a02NB RQIFIINRBSO2f23Aal GA
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RQI INRA Odzt G S

02YYS

TableaubY b20GSa Y2&8SyySad RS& o 3INPRIzLISA
RQIFIINRSO2f23Aal A2y ARSYUGATASAE
CrittresRdz & O2 NB| Sous criteresentifiés Groupe | Groupe | Groupe
comme discrimants F AE M AE AF AE
Intéarati icult . 1.1. Diversité de cultures 1 3 3
ntégration agriculture; élevage |~ = =" VAYI dE 0 26 5
Synergie 2.1. Biodiversité cultivée et
ROSt SOk 380 0.33 1.2 1.66
Autonomie du systéme résultant _ o
de la valorisation des ressourcey 4-2. Pratiques de fertilisation 0.66 1.8 2.33
de I'écosysteme, des synergies . —
de I'éconanie et du recyclage | 4-3. Protection phytosanitairg o 1 1
d'éléments et sanitaire '
6.1. Valorisation des variétés
o o et especes locales et des 033 08 166
Contribution a la territorialisation savoirfaire locaux pour la
et a la viabilité écologique du préparation des aliments
systéme alimentaire 6.2. Prodgltg commercialisés 133 29 266
sur le territoire
6.3. Relations avec les 1 16 266

consommateurs

Les exploitationamoyennement et assezfortement agroécologiquesse ressemblent au
niveau des sousritéres« diversitésdes cultures> et « intégrationR S &
le groupeM AEait une note plus élevée sur ce dernier critere. lls se ressemblentawssieau de la
synergie (Biodiversitéultivée / élevég; des pratiques liéesla protection phytosanitaire (absences a
faibles de recours aux pesticides) @ir le fait de commercialier leurs productions localement

(économie de nige).

d
;

I yAYLl defbieRR&S t SO 3¢

Cependant, ils sont différents dans faille du troupeau; les patiques de fertilisation

(quantitésutiliséey ; la capacité aalorieer des variétés et espéces kles et des savefaire locaux

et enfin ils différent sur la note relative auglations avec les consommateuSur ce critere, la note
est plus forte chez leagriculteurs du grouptrtement AE en raison da présence de cultivars locaux
qui est appréciée par les consommateurs.

Les exploitations faiblement agroécologiquessont différenes des autres |l mQ e
RQA Y ( S3NI (ke ekploRatSrit rEadursh Gne trés faible biodiversitén recours moyen a
important ala protection phytosanitaire (pesticides)ne tres faible synergie (recyclage des aliments)
Enfin,la commercialisation degroduits se fait généralemenén dehorsde lawilaya production de

t QKdzA £ S

se traduit par un trés faible niveau de relations avectassommateurs.

LJ a

-‘HAevge fehdd 8ans3ds lilld du nongar exemple idem pour leoranges) ce qui
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4.2.Préparation des évaluatiodsdzNJ f S LISNJaY§ i NB RS

4.2.1. Grille nexus enjeux et questions évaluatives

LeTableau7 ckrRSa &d2dza LINBaSyidsS fF aeyiksasS R
échelles, suivant la grille NEX{#8nexel).

Tableau7 :

bQ¢Aaa

Synthése desenjeuxiss S f QI yI f 84S RS I DNARtfS bSEdza &

Echelles
d'analyse

Enjeux

M® S5AFTFAOdZ 6S& RUIFIOOsa t fQSkHdz RQANNRIAL (A2

. Faible fertilité des sols et co(t des opérations pour I'améliorer
. Surfaces de culture limitées

. Apparition de nouvelles maladies et ravageurs des cultures

. Semences locales peu disponibles

. Risque de salinité des sols

. Faible maitrise de certaines techniques culturales

~NOoO O~ WN

1. Conditions pédo climatiques globales (vents violents, chauds et asséchants)

2. Démarches administratives pour I'acces a I'eau (forages individuels) et au foncier (acte versu

arrété)

3. Disponibilité réelle de la ressource en eau

4. Colt de I'énergie et taux de couverture électrique (85% du PI)

5. Besoins en investissement initial au regard du retour sur investissement

6. Difficultés pour I'élevage : faible potentiel de production fourragére, investissement initial, risg

de perte (maladie, etc.), astreinte quotidienne
7. Difficulté de trouver de la maind2dz@ dliBlifiée : actiité et zone d'habitation peu attractives

8. Difficulté d'acces aux exploitations par manque de routes bitumées et absence de transports

commun

9. Absence / manque de dispensaires rendant certaines interventions techniques d'autant plus

périlleuses (opérations sur les palmiers teers)
8. Sous valorisation des dattes (Filiere non structurée)
9. Non acces aux financements bancaires classiques par convictions religieuses

M® ClABfS aSOdNRal GA2Yy RSa | LIWINROAAAZ2YYSYS

2. Faible couverture électrique du périmétre

3. Inondations et crues menacant les exploitations et le réseau hydraulique
4. Colt élevé d'entretien du réseau et de renouvellement des équipements
5. Risque de déséquilibre entre prélevement et rechargement des nappes

1. Risque de pollution de la nappe phréatique
2. Vulnérabilité aux inondations et crues

1. Faible coordination entre les acteurs
2. Efficience relative de la gestion des forages collectifs
. Faible valorisation des énergies renouvelables

w

. Difficulté de valorisation des dattes par manque d'organisation de la filiere
. Non reconnaissae des produits issus de I'agaplogie
. Inexistence d'un marché dédié aux produits locaux
& al yljdz§ RQSYGNBLINAKR&SE aLISOAlFIfAaSSa RIya
. Absence de vision politique claire sur le développement du périmétre

g wN PP
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Adz NBE3IFNR RS fQAY@SYyildlANSE RSN2bIB O K 3280 S b 8z2RR
travers les enquéte® 2 Y RdzA (1 Sa & dzNEt tlans Id reegufe dirSsibldzRiSapacité de
réponse apportée par le déploiement de pratiques ou combinaison de pratiagiesecologiques
f QS OKI§fafcelle elRS exjiloation, pour répondreauxenjeuxci-dessus identifiés

Nous déclinonsainsi lesquestions évaluatived.a et 1.b(questions relatives aux pratiques
agroécologiques, voiChapitre 3.2 de la maniére suivante

A Quellespratiquespermettey it RQ2 eRSYX A SME O f Gebkla@melde® S dz dzi
ainsideNB RdzZA NB f I 02y 3 & F IYISK 20y2 NBBINS Vf $ NINBSbdId S dzi A |
mesure?

Quelles pratiguesméliorent et/ou maintiennert la fertilité du sol sur Ie parcelle®

Quelles pratiquesptimisentf QS E LI 2 A ( | (i A Zcyle uRISde nhniérd danaBrd OS | I NJ
Quelles pratiques offrent une protection face apisodes climatiques extrémeés

vdzSt Said fQAYLI OG RS fF YA&AS Sy dzzNB RS LINI (
exploitations?

> > > D

Nous tenterons enfin de répondre aux questions suivantes

Comment les agriculteurs s'adaptehtf & | dz O2y G SEGS 3t 261t (NBA SE
la disponibilité de la ressource en eau sur le périmétre ? Quelles sont les stratégies privilégiées
et pourquoi ?

A Existet-il une corrélation entre les modalités d'accés a l'eau choisies ou subies par les
I ANR Odzf §SdzNBRX fSa LN} GAljdzSa | INRBSO2f 234l dzSa
techniques des exploitations ?

A Quelles sont les problématiques collectives générées par les stratégies individuelles liées a
l'acces a l'eau ?

4.2.2. Indicateurs et protocoles

4.2.2.1. Evaluation socioéconomique

Des enquétessemidirectivesont été conduitesa dzNJ f |  DHdzAaES RRMHANDENS (G A Sy
W [Sa l[dzSaiAzya L2asSSa O02dzNByid £ S& LINAYOA LI dzE
£ QF INR.GE¥2 f RAVRBSSA O2E f BONS § B CrBimmiteRitn dz2Npa v
pu étre faites sur les éléments techniques et économiques, ce iqulique de nuancer certains
résultatsobtenusa échelle individuelle

Des indicateurs spécifiques ont été retenud2 dzNJ f ,(ptésentds dansSidableaus ci-
dessous/ Sa ONARGSNBA az2yid Aaadza RS 02 YLIAMya Af2Q1ay NESS- & -
aQlF3AaalAd RS ONRBAASNI OSa NBadz Fda &aLISOATAIldSa
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Tableau8Y

/ NAG&sNBa Si

AYRAOI G SdzNAE -écadsntyheF A lj dz8 &

dzi At A &S 4

Performance économique du systemd
de production agricole

Somme VAB Somme des valeurs ajoutées brutes des différentes activités
VAB SP Valeur ajoutée brute du systéeme de production

H+!. Y {2YYS RSa O2yaz2vYYlGA2ya Ayl
VAN SP Valeur ajoutée nette du systéme de production

(=VAB SP - total des amortissements)

Moyen de production dépensée mp

Dépenes non affectées + intraconsommation + montant des amortissements

Moyen de production Investis (MP)

Montant de production dépensé - Amortissements + Valeur actuelle des
équipements & infrastructures & plantations + valeur du capital animaux

wSyidroAtAGS RS f QdziA

Reviedulpdr irdtd/de suBacef || (G S NNB

Rentabilité du capital (RA/K) %

Rentabilité annuelle de I'utilisation du capital (taux de profit annuel, tp = RA/K

Efficacité / Rentabilité du systeme

Intensivité travail (Hj/SAU)

Nombre de jours de travail annuel par unité de surface

Intensivité moyenne de production dépensé

Moyen de production dépensé par unité de surface

Intensivité moyenne de production investis

Moyen de production investi par unité de surface

Revenue agricole (RA)

Formation / Evaluation du revenu

Répartition VAB

Répartition de la valeur ajoutée brute par productions : poids des différentes
activités dans la somme de la valeur ajoutée brute.

agricole

VAB/Hj

Valeur ajoutée brute par jour de travail = Productivité journaliére brute du trav

VAB/SAU

Valeur ajoutée brute par unité de surface

Composition VAB/EA

Proportion de la VAB par atelier

Productivité du travail en USD/Hj

Rendement par jour travaillé

Productivité du travail

Productivité de la terre en USD/ha

Rendement par unité de surface

Intensivité du travail Hj/ha

Nombre de jour de travail annuel par unité de surface

Niveau de valorisation agricole des
surfaces disponibles

SAU/SAU lrri

Surface totale sur surface irriguée

Elevage

Inventaire des animaux présents

Détail des pratiques

Pratiques AE

Inventaire des pratiques en AE de I'exploitation

Profil d'agriculteurs sur les criteres de

Provenance de |'eau

Puit / forage individuel / forage collectif

typologie initiale

Acte de propriété

Acte ou Arrété

Note d'agroécologisation

Degré d'agroécologisation

Calcul pour définir Classe faible, moyenne, forte
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4.2.2.2. Evaluation agroenvironnementale

A Enjeux et indicateurs retenus

Afin de répondreaux questios évaluatives 1.a et 1.licf. Chapitre 3.2, f QI y I f€asS | 31

SYGANRYYSYSyilt$

suivants:

- [ QSTTROASY OFSadAz2y RS
Lagestion de la fertilité des sols,
- [ QF RI LatalSAWUrédyite,

aQsSai

f QS

- [ QI R Llakixlcanditidng climatiques extrémes.

Une fois ces quatre enjeux identifiés, nous avaentifié les pratiques agroécologiques
LISNXY S GG Iy
RS YAaS Sy

réalisét.

dzdz& NB =

f Sa

Les indicateursetenus sont présentés dansTableau9 ci-dessous.

02y OSYUNBS

& dzNJ majéus

dz>

ONAGSNBEQSPuBUubtSTRSSEGIVYES
f QSOKS Tt f &ourPhitatiai agdodtet f S a

TableawY LY RAOF GSdzNB aLISOATAI dzSa RS
Critéres Indicateur Protocole de mesure Observations
. Factures de consommation d Faire attention, car certaine
Consommation

Efficience de
f QdziGAf A&l

SYSNHBSIAI dz

f QSYSNEHAS St SO
unité de surface (Ha)

SELX 2AGLGAZ2Y A
rabattement.

Cultures étagées (effet
oasis)

Relevé si le systénest :
Cultures a 3 étages
Cultures a 2 étages
Cultures sans palmier

[ QS DI L2 G NI yalLl
la méme en fonction de I3
couverture

Incorporation de

ARANB RQl O SdzNA
Pas de recours au fumier
incorporation / utilisation moyenne

Estimation quantitative

fumier du fumier (sans élevage)forte
disponibilité (élevage)
incorporation du limon
Relevé si Les brisevents permettent de

Utilisation de brise
vents

Absence de brisgents; utilisation
de palmes séches utilisation
RQ2 t AulicaionBde roseaux
haies herbacées oautres

NBRdzA NB f QA Y
chaud et donc de
f QSO L2 NI yaLl

t NERdzOG A OA |
ROANNRII GA

WSy RSYSyGa t RA

Rdt des principaleg
spéculations palmier dattier,
olivier, oranger et luzerne (e
gx/ha ou bottes/an/ha)

Fertilité des sols

Etat structural du sol

LyRAOS DAradst R
(VESS)

Texture (analyse au laboratoire)

Calcaire (analyse au laboratoire)

Mesures a réaliser sur terrai
Protocoles définis dans |
Mémento.

Analyses de sol au laboratoir

Analyses de sol au laboratoir

asS RQ.|
Z

w»
Q. Qx

*
t

[0 =

A
Q

LYFAEOGONIGAZ2Y RS
un cylindre

Mesures a réaliser sur terrair
Protocoles définis dans |
Mémento,

Bat et teneur en
matiere organique

Taux de MO, teneur en carbon
organique, CE, pH

Analyses de sol au laboratoir

Teneur en nutriments

NPK

Analyses de sol au laboratoir
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Régulation des
bioagresseurs et
état de carences

¢l dzE RQAY T

bioagresseurs

Relevé les principaux bioagressel
S tSdNJ GF dzE R
RQlI Ot SdzNE

Appréciation selon trois classes

Faible, moyenne et forte
infestation.
Indice de couleur des | Observationgour évaluer Relever les situations d

feuilles des plantes
cultivées

gualitativement la biodisponibilité
du fer.

chlorose

Rendements pour
la production
végétale

Densité de plants
(maximisation des
surfaces réduites

aSadaNBNJ S y2Yo

La densité de plants différesit
en fonction du type de
systeme (3étages, 2 étages

sans palmier
Quantité de production(s] Palmier, olivier, luzerne ¢
agricole(s) par unité de superfic| oranger (ax/ha et
(ha) par cycle de production lon bottes/an/ha)
Mesure directe du RQdzyS | yySS vYz2e
rendement et de sa Régularité des rendements durail Les agriculteurs ont de

régularité a dire
RQI OGS dzNA

les trois derniéres années a di
RQI O S dzNE

+ régulier, ++moyennemen
+++régulier, fortement irrégulier

difficultés de quantifier les
rendements sur 3 annéesg
mais ils sont en mesur
RQS&aGAYSNJI f I
classes

A Remarque méthodologique

Au sujet des indicateurs retenus, il est a observer que les rendements des productions
végétales sont étudiés, alors que les rendements des productions animales ne le sont pas. Ce choix
YSGK2R2t 23A1jdzS &QSELX Alj dzS LI NJ cbniime €dodueipludjhdz, f S& S
O2y OSNYySyid ft+ 3ISairRd2yazRS  ff S FRIZILIGE Gt AGRIGTRITHIALRGIAIG /SR 1y !
changements climatiques. Q2 6 2SOGAFT SOl AG RQARSYGAFASNI £ Sa LINI
ces différents enjeux.lE  f I LINBSa Sy O0S RS& | yhpattlswlzHertditélzied sbl S E LI 2 .
Al €S FdzYASNI jdzQSttS | LIRNISE Sid OSftdRMARYEAIOCEIS SR
pratique «apport de fumier> qui est prise en compte dans les pratiques étudiéeiis les
NBYRSYSy(a Bnfapticigucusliendiie& ouyin@irect avetes 4 enjeux retenudans ce
volet agro environnementaEn effet, les résultats et performances des animaux sont davantage liés
dzE F £ AYSYy daNk ©&BSii BE t aékedHcEristiileside D\E E Lz all& (A 2y
YsYS® asY¥YS &A 1jdzStljdzSa F2dzNN)F 3Sa az2yd Aaadza RS f
ration distribuée. [ S& LIS NJF 2 N I y OS doncRif impa€l SdciGégondan@jue syiriiles
NB@OSydzas adzNJ £ S (NI @I Af ioktésided agiiduledB s gfdl).Ebla piddeNde f S & 2
desanimauxauh YLI Ol FANRSYODBANRBYYSYSyil t lamideNidibposienLd 2 A G |
de fumieral A4 fS& OFNJ}OGSNRAGAdzZSa RS t QSELX 2AGF GA 2
f QSIS 3 @ESt Sa LISNF2NYIFyOSa RS fQStS@3IsS yzyid LI &
agroenvironnementaledQ 2 G O S reddédnts deBanitnaux lj dzA Yy QI ikl & SGS NB

A Pratiques agroécologiques étudiées
Bant donnéf QK2Y23SySAGS RSa SESH2RINT GARYA A RAS Y SNI
LI a FLFEAG f Qe®eNGS tRESS ar SyalIzNSAaa LI2 a Sy . Ledlpratiquest®d SY Sy i
marginales pour apporter des résultats significatifs ont également été mises de coté.

NB & dzy' S
F Ay AR

LJ2 dzNJ OK I lj dzS e lajNdtiud |j dzS f |
jdz§ tSa Y20ATa&a lidA F2yi

LeTableaulOcirR S & & 2 dza
adzNJ £ S GSNNRAG2ANBZ
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TableaulO: FréquencdFréq) des pratiques AdE intérét de lesétudier
RFcFya fQSGdzRS F3INR SYGBANRBYYSYSyidlftS

Nom de la pratique Frég| wSYIl NJjdzS LJ2dzNJ f QS dzRS
3.1 Irrigationgoutte a goutte +++ Tou le mondeen fait. nondiscriminant
3.2 Cultures étagées (Effet oasis) +++ Aété étudiéOl NJ LISNXYSG €S YIFAY
3.3 Incorporation ddumier dans le sol +++ A été étudié car discriminant et permet la fertilité du sol
3.4 Construction de djuettes ++ b QS & lbpétalionizél en raison des sécheresses
3.5 Technique drouri(alluvionsdans le sol)|  + b2dza yQl @g2ya LI a GNPRdJzBS
3.6 Utilisation deerrasseset + b2dza yQl @g2ya LI a G§NRdJz3S
banquettes(technique durRfoud/ Adjemn)
3.7 Rotations et assolements +++ Pas ou peu de maraichage
3.8 Association agriculturélevage ++ Budiét (i NI @ S NHadisparbtédtu @uinierSur la

fertilité des sols et les rendementgies cultures

3.9 Association deé QI Ij dzI Odzf § dzN + Un seul agriculteur la pratique a un stade expérimental
f QF 3 NAO@IE ljGoENIB2 v A S
3.10 Utilisation de palmes séches comme +++ | A été étudié pour voirsilesbriggSy G | YSt A 2N
brisevent Fdz aSAy RS ft QSELX 2AGLGAZY
3.11 Agro biodiversité oasienne pour réduir{ +++ Non discriminant.
les maladies
3.12 Gestion des semences paysannes ++ Non trouvé dans notre échantillon. Arboriculture seuleme
3.13 Utilisation dugrosselpour lutter contre + b2dza yQl @2ya LI & GNRdzS
certaines maladies cryptogamiques
3.14 Utilisation desendrescontreles ++ b2dza yQl @2ya LI & GNRdzS
pucerons
3.15 Utilisation de la chawontre les insecte§ +++ b2dza yQl @2ya LI & GNRdzS
3.16 Utilisation du chofourragercomme + b2dza yQl @2ya LI & GNRdzS
nématicides
3.17 Techniques deonservationdes dattes ++ b2dza yQl @g2ya LI a G§NRdJz@S
molles dans du tissu (Btana)
3.18 Utilisation des dattes séches +++ Non étudié
commefourragespour le bétail

Légende +++ trés présent sur les exploitations-: faiblement pratiqué

lAyaArs At I SGS astSOlA2yyS dzy SOKFIyGAftftz2y R
trois pratiquesagroécologiquesuivantes

s

A Pratigue de altures étagées:. culture sans palmier dattie(arboriculture seule) / culture a
deux étages (arboriculture sous couvert de palndattier) / culture a trois étagesc(ltures
fourragéressous arboriculture sous couvert de palmdattier)

At NI GA ljilgzfion BeQmimevents: | GAtf Aal A2y RS LI fYSa aSOKSS
(oliviers) / Utilisation de roseaux tresses

A t NI ﬁAMézSNJE?]z)IWJ- a A 2y RQI YSWI?S(M\S)V@’]I%J 2 &l VR Hz5 ¥ 2 Y
fumier et limons

Ces trois pratiques, seules combinées, contribuent a la gestion efficiente de la ressource en

eau, au maintien de la fertilité¢ des sBls £ f QI YSf A 2 NI ek 2fyQIRiISiaES yNB ViR YS
changements climatiques.
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A Prélévementset enquétes agroenvironnementalestalisés

Les mesures ont été réalisées saréchantillon de 1@xploitations agricoles parcelles(voir
Photo 8 ci-dessous localisant les sites de prélévemerdasfompagnées par un entretien (voir Guide
Annexe 13® [ Ql yI f @ a Senlcroigaat$a ORYREBNByiSa Y2RFEEAGSA R
pratiques présentéescdessu S Sy O2YLI NI yi €Sa&a NBadzZ GFda ast
exploitations Les résultatsdevaient permettre RQARSY GAFTASNI f QAYy Tt dzSy O0S R
combinaison de pratiques sur les criteres sélectionnés.

Photo 8 : localisation des sites de prélevement

4.3.Analysesocicécanomique des exploitations

Sur les onze enquétes réalisées, il existe trés grande variabilité dafesrésultats obtenus
(voir Tableau11 ci-apres ¢ résultats par exploitation sur les principaux criteres retenus). Si les
comparaisons sont impossibles a effectul maniere objectivedu fait notamment de la faible
jdzt yGAGS RQSY | dzs (énantsNatufiles & SdFign8ansOeSchidieldd oftte étgde

4.3.1. Pertinence desritéres retenusiansla typologie initiale

[QSOKI-yﬁAttzy )\y)\['li\l-f Sijl-)\ij c‘)l-é&mmdmﬂitéfeé;.é LINE T
Or, concernant :

U  Crittre n°1cle LISNA YS G NB b Q¢ A& AIQ! RIYIGHESREE ki réshltats ded 2 v

F ANA Odzf § SdzZNE NBINR dzLJSa Sy T2y OlGA2y Rdz (jgdes NB Rdz
[ S y2Y0NB RQI 3NR Omixt seckdeNT, ledbhndds&ondtritjues prdsentent des

YL AGdzRSE GSf€84a 1jdS f84& Y2 &chliyeslisatiod des iGubtdsli 3 ¢ & |
sur 11 exploitations ne permelonclLdr & RS T A NB &N S NTsiy btiRaBieb T S i
agroécologigzS a4 = & dzNJ f | LyMBEYA SyEGS 22ddz aydaNdlofié@ion opnidn R Q1 3 NJ
20aSNWS jdzS tSa p St SGOSdzNBE ljdzh F LI NGASYYySyid t ¢

“ A s L oA

H SGF384 RS OdfA GdzNBod alAd OSGiGS 20aSNBLHiA2Y yQ$a
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Finalementstf Sa F ANA Odz G SdzNE yS GAGSyd LI a RFEya t£Sa Ys
fSa LlRraairioAfAidsSa RQFO0Os8a t tQStdzx f1I FSNIAEAGS

NEStfSYSyld RSINIRSSE f 2NRISdzSE Qfth$ &-EduchNSS Oami&BySAdzNBE 3
recueilliesdans le cadre de cette enquét®8 i LINBa Sy (i SSa rielpgtmettehtpasy y S E

S
RQ2062SOGADSNI dzy AYLI OG RS I t20FltAalitAaz2y RSa S

E
U Crittre n°2cleté LIS RQI 005:4 QI ¢z{¥iEsEiidel & Ndsultats desgydculteurs
NBINRdzZLISa Sy F2yO0iAzy R&™igne dd saitdad)disinguanR@UxQuds & | dz
possédent uracte de propriété(6 agriculteursRS OSdzE |j dzA vy BSagricultddrg A8 RSy

f QAYAGENI RSE 2048NDFGA2ya FhAQSE lesLINBIGS RAY YSY (i =
SEGN:YSYSy(G OGFINAIFIotS&aed LEf yQlF LJIa SGS Llkaarot s
FINRBSO2¢ 234 jaSaufdderY2RS RQI

Qur le terrain,les enquéteurs ont observgue pour les agriculteurs  f S Tpbskédentlunlzraté a

ou un titre de propriétéy” Qa prioriLJ- & R QA Yy TedrsipBayiqDedou EwsN\stratégiesMéme
f2NREIjdzQAf A 2y0 dzy FNN3GS>T Afa Ay@SaidraaSyid adzN
F dzZNBYy (G dzy NBG2dzNJ &ddzNJ Ay @SadAatiSNIOFa Yy dz@RUzy FQ& | ¥ )
RQSELIzZ aARY RlzaH 8§QdNA IS F2yOASNB yQSaid FAylLfSySy

U  Crittren°3clesY2 R f AGSa RQI OO0 § éantdonh&laédivelzitéiasipiddigiad | G A 2 v
L dzZN> £ AGS RS& a2dz2NOSa R QAlN$NInmAdssible 2le/mesutenjidiur 11 Y I 22
exploitationsf QA YLJ OG RS& RATFSNByiSa O2YoAylAazya RQlFO

Ces criteres de base semblent donc ne pas étrdatgsursdiscriminants lls ne peuvenexplique ni
les stratégies agroécologiques des agriculteurs, ni leurs performances technigques ou économiques.

Cela explique le réajustement méthodologique qui a été effectué, et la nouvelle typologie qui a
émergéesuite aux enquétes adzNJ f I 61 aS Rdz a02NB RQIINRSO2f 234

4.3.2. ToreR Q I éAdiBisatioty dzy'S L2 NI S RQlFylrfeasS RSa LJ
économiques

Af QA aadzS RiScalcuRyd] RSASEO2R@IAANER GA2Y || R2y O SGS N
présentédans leChapitre 3.3.3 Les exploitations enquétéemt obtenuune note allant de 13 a 34
(voir résultats des enquétasTableaull). Les scores sont les suivants

- 3 exploitations sont notées D (note de 13 a @) { St 2y  Q2dziAf dziAf Aa
comme des systémes de production intégyall 1j dzSf |j dzSa LéNdogieSelonlS& RS
la définition de la FA®. Nous les appellerories systemes faiblement agrécologiques».

- 5 exploitations sont notées C (notes allant de 24 a 3Ce sont les systémes cadérés
comme «moyennement agrécologiquess.

- Enfin,3 exploitations sont notées B (notezbtenues: 33 et 34).Ce sont lesystemes @ssez
fortement agreécologiques».

S

LeTableaull Bisci-dessousprésentedes éléments compilésn regroupant leexploitations
pard O 2 NB écBl@isafidi®, C ou D)onsidérdcicomme un facteupertinent de discrimination
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Tableaull : Résultats socioéconomiques par exploitation sur les principaux critéres retenus

N° EA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Numéro Périmétres Ntissa N 2 N1 N 2 N 4 N 4 N1 N5 N3 N3 N 2 N 2
Somme VAB 1488 270 8997 716 1593418 2031500 2100 400 1173800 370 000 3147 570 782 700 2152 030 1186 900
VAB SP 1141 240 8789013 1543418 1978 500 2 050 400 1133800 354 000 2995 820 750 544 2093 030 1130 200
VAN SP 942 240 8 555 346 1505 143 1829929 2033400 1043 400 361 300 1616 153 194 477 2 039 205 1083 600
Revenue agricole (RA) 42 240 7 247 346 965 143 1829929 2033400 563 400 -43 700 -12 847 -413 029 1163 205 960 600
Moyen ( ion dépensé
mgye e e LI 3302670 6 150 870 953 025 293671 1119400 670 800 61 800 2 315597 1012023 1451 825 1783 500
(MMog)en L e N 7 409 670 23131 203 1461 600 3 254 886 2572 400 2 844 400 881 500 11 024 263 4298 023 4342 750 3348 800
wsyaroAtAus RS 28 160 1294169 965 143 406 651 2033400 402 429 -21 850 -2141 -165 209 775 470 480 300
terre (RA/SAU)
Rentabilité du capital (RA/k) % 0.4% 22.3% 41% 30.7% 66.2% 11.9% -2.1% 0.1% -5.7% 21.7% 20.1%
Intensivité travail (Hj/SAU) 36.7 1.8 - 1.6 9 - - 17 27.6 16 41
Intensivité moyenne de
. 'y . 2201780 1098 370 953 025 65 260 1119 400 479143 30900 385933 404 809 967 883 891 750
production dépensé (mp/SAU)
Intensivité moyenne de
- y . 4939 780 4 666 286 1461600 723 308 2572400 2031714 440 750 1837377 1719209 2895167 1674 400
production investis (MP/SAU)
SAU/SAU lrri 1.5/1.0 5.6/4.0 07/0.5 4.5/2.0 1.0/1.0 2.0/1.4 2.0/1.0 6.0/6.0 2.5/2.5 1.5/1.2 2.0/2.0
100 OVINS 21 BOVINS 20 CAPRINS 04 CAPRINS | 50 CAPRINS 50 CAPRINS | 20 CAPRINS
30 CAPRINS 10 OVINS 10 OVINS Pas de Pas de 10 OVINS 12 OVINS
. production de | production de
t N} GALdzS RS f Qg 125poissong Pas deproductiop g b gg fourrage fourage | 25 caPRINS |  APsence Absence Absence
de fourrage d'élevage d'élevage d'élevage
Pas de productid
de fourrage
Pratiques AE E
Ségende' 3E+Fumier + Gag 2-+Fumier + | 2Fumier | oep o ’ T:Erf]‘irD " | pas de system 3=+Fumier +
c ) i e e . GaG + Chaux +| +GaG + Stockd N 3E+Fumier + 2E+Fumier - oasien +PAS DH 3F+Fumier +
28 ou & : 2 ou 3 étages de culture + Pisci + 25+Fumier + + GaG . N (Engrais) . . Settour
R N Plantes de semences . GaG +fourragq + GaG N Fumier(Engrais Fourrage +
Pisci: pisciculture fourrage+ GaG+fourrage . . + Brise vent . o A s +GaG f 4 +fourrage L L
. N - L répulsives + eau de crue + Biodiversité| + biodiversité . + Diversité o | biodiversité
GaG: Goutte a goutte Biodiversité L .. | +eaude crue + Diguettes . + Biodiversité
+fourrage + Biodiversité arboricole
+cendre
Puits traditionnel Oul 1.8l/s NON 0.5L/S X X X X X [0]8] 9m3/h
Forage individuel Oul X 15min/3h X 3min/h QuI 10MIN/2H 5m3/h 15min/h [0]8] 2.5m3/h
Forage collectif Oul [0]8]] [0]8]] NON X QuI X 16l/s 16l/s (e8] 18l/s
Insuffisance eau Oul [0]8]] ? QuI Oul ? Oul Oul Oul (e8] [0]V]]
Acte de propriété Ooul Oul NON NON NON oul NON Oul oul Oul NON
Degré AE syst Faiblement AE 20D 13D 14D

Degré AE syst Moyennement AE
Score AE syst Assez Fortement AE
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TableaullBIS: Résultats économiques pérl i S 3 ZldlEuSssn foRcfon de leursiotesR QF A NReS O2 f 2 I A

EXPLOITATIONS NOTE FAIBLE

EXPLOITATIONS MOYENNEMEN

EXPLOITATIONS NOTE FORTEMEN

Nombre d'exploitations par groupe

3 Exploitations

5 Exploitations

3 Exploitations

t N} GALdzS RS

tQst SgI3S

N° de Secteur N'Tissa des exploitations & Statut foncleN'Tissa3et5| 2actes 1 arrété N'Tissa 1,2 et 3actes 2 arrétés N'Tissa 2 et4 1 acte 2 arrétés
Somme VAB 370000 | 3147570| 1433423 1173 800 8997 716 3070721 1186900 | 2152030 | 1790143
VAB SP 354 000 | 2995820| 1366 788 1133 800 8789013 2931574 1130200 | 2093030 | 1733910
VAN SP 194 477 1616 153| 723977 942 240 8 555 346 2815 906 1083600 | 2039205| 16500911
Revenue agricole (RA)
Moyen de production dépensé mp 61 800 2315597| 1129 807 670 800 6150870 | 2439353 293671 1783500 | 1176332
Moyen de production Investis (MP) 881500 [11024 263 5401 262 1461600 | 23131 203| 7483 855 3254886 | 4342750 | 3648812
wSyidloAfAGS RS fQdziAfAal
Rentabilité du capital (RA/k) % -5,7% 0,1% -2,6% 0,4% 66,2% 33% 20,1% 30,7% 24%
Intensivité travail (Hj/SAU) 17 27,6 22,3 2 36,7 15,8 16 41,0 28,5
Intensivité moyenne de production dépensé (mp/SAY) 30 900 404 809,0| 273 880,7 479143 | 2201780,0] 1170 343,6 65 260 967 883,0 | 641631,0
Intensivité moyenne de production investis (MP/SAU) 440750 |1837 377,01 332 445, 1461600 | 4939 780,0] 3134 356,0 723308 | 2895167,0| 1764 291,7
2 6,0 3,5 0,7 5,6 2,2 1,5 4,5 2,7
1 6,0 3,2 0,5 4,0 1,6 1,2 2,0 1,7
50% 100% 83% 67% 100% 76% 44% 100% 75%

PAS D'ELEVAGE

Min : 25 caprins

Jusqu'a 3 especes animales
Espéces présentes : caprins, ovins,

aviculture, bovins, poissons
Avec ou sans production de fourrage

Min : 4 caprins
Jusqu'a 2 especes animales

Espéces présentes : caprins, ovins

Avec ou sans production de fourrageg

Pratiques AE
LEGENDES:

Exploit® = exploitation
GaG = Goutte a goutte
Biodiv = Biodiversité

Max 2 étages de cultures
Pas de fumier pour 2 expl® sur 3
Pratiques AE : GaG, diguettes, cendr
biodiversité arboricole

2 a 3 étages de cultures
FUMIER + GaG + Fourrages
Pratiques AE : diguettes / eaux de cru
chaux, brise vent, plantes répulsives,
biodiversité arboricole

2 a 3 étages de cultures
FUMIER + GaG + Fourrages + Biodiv
Pratiques AE : Settour, diguettes / eaux

crue, brise vent, biodiversité, Stocks d
semences

Puits traditionnel

Pas de puits traditionnels

Puits traditionnels pour 3 sur 5

Puits traditionnels pour 3 sur 3

Forage individuel

Forages individuels pour 3 sur 3

Forages individuels pour 4 sur 5

Forages individuels pour 2 sur 3

Forage collectif

Forage collectif pour 2 exploitations /

Forage collectif pour 4 exploitations sur

Forage collectif pour 2 exploitations sur

Systeme de production "Faiblement AE"

13D

20D

15,5D

Systéme de production "Moyennement AE"

Systéme de production "Fortement AE"
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4.3.2.1. Focus sur les systemes de productitaiblement agroécologiques

Les trois exploitations concernées icsont spécialisées eproduction fruitiere (agrumes et
oléicolg. Ellesprésentent au maximum deux étages de cultumeec deux de ces trois exploitations
jdzA yQ2y i | dzOdzyS LY Fyial GA 2y aRy OB RMDGEIE Rar 2 & A S WX
f QroaSy0S RS ftl MIGINXGSSdzNDR2 NEORt §NRAA SELX 2AG1) G
RQStS@l3ISs S (GNBa FLA0tS NBO2dzNB | dzE YI (-A 8 NBa
vents, une forte consommation de la ressource en @ms, densités de plantation faibles, un recours
massifaux intrants(engrais minéraux epesticide3, et une faible biodiversité cultivé®ans cette
catégorie Ja SAU varie de 2 a 6 haslagriculteurs irriguent et exploitent de 50 a 10dé4eursurface
utile, avec une moyenne de 83dé surfaces irriguées. La plus granids exploitations enquétéesst
dans cette catégorie, avec ses 6 ha de SAU intégralement irrigués et catiwsda, cette exploitation
se démarque fortement des autres, aurseiu groupe des faiblement agroologique, mais aussi de
maniére générale.

5Qdzy LAYyl RS (oauStatichde ¢ papiédientES des chiffres largement
supérieurs, notamment au niveau des recettes (lié aux quantités produites) ainsi que sur les moyens
investis. Les deux autres exploitations présentent des écarts également tres impemaaslles ce

idzA NBYR RATFTFAOAIS tQSGlotA&aaSYSyld RS ISYSNIfAGS

En termes de tendance, mus observonscependant chez ces agriculteurdes résultats
économiquesles plus faibles, avec notamment des revenus agricoles systématiquement négatifs,
allant de-12000 &-413000DALJ- NJ | y® / Sa NBadzZ GrFrda AYLI OGSyid ys3
(de¢ 165 000 &; 2000 DA / ha)la productivité journaliérenoyennebrute du travailest parailleurs
la plus basse parmi les trois groupes étudiés (et de loin) avec une valgrdd®,22 DAVAB SP/H))
Cedaiblesniveaux de rentabilité saient di a la parimportante desdépenses au regard des recettes
générées (valeur ajoutéelCe sont dona prioriRS & & & a (i § Y S &a 2lydix 3y 28y SIFFAIC G
point de vue économique.

Du point de vue des recettes faible présence du palmier dattidansces systemes explique
la faible proportionde la valeur ajoutée brutgénérée par cette culturg6,5 %)Ces exploitations sont
doncspécialisées en arboriculture, e¢ sont bien les arbres fruitietpli y représentent la principale
sourcede recettes(93,5 %de la VARjlobak, voir Graphiquel). Au sein de la production fruitiéere, ce

a2yl t£Sa LINPRAzOGAZ2Ya RQ2NIy3ISa tSH RGBYIIANBSE |jRAA N
NBLINBASY Gyl &dz00SaaAr@SYSyid tcxun SG wmMpInH 22 RS
Graphique2).

Sur ces systemes faiblement agroécologiques (@aphique3v ¥ £ | YIAY RQdzdzd N

représente le premier poste de dépensd YSY S t f Qdré o E ™ HR:SE 0apdziIRIF OIS 2 NR O
Salid STFFSOUAGBSYSyld GNBa RSYIFYyRSdzaS Sy YIAY RQdzdzg!
récolte et de traitements chimiques. Le second poste de dépense est celui des intrants chimiques, qui
représente presRS o> RS a OK I NHEhEn, IRS a tomﬁaiéquum khargds &g y @
électricité sont led Jt dza Sf S sSa RlFEya OSGGS OF i Saygued SeciR Q' 3 NA
Sad tAS t fQl Sy O&ntsk quiSr@ndieftiles Bekoind én eds (plusRn¥portantsR & S

NI YSySa ¢t dezy)\us RS adaNFI OSo
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Graphique 1- Part de la VAB (valeur ajoutée brute) issue de I'arboriculture et
du palmier dattier sur les systémes faiblement agroécologiques

m Palmier = arbo

Graphique 2 Répartition de la valeur ajoutée brute (VAB)

au sein de la production arboricole
0,41~ 0,69
0,73 \\_

m oranger = olivier

Granadierm Prunier

Graphique 3 Postes de dépense des systemes faiblement
agroécologiques

8,52

m ntrant

m Services

= MO
Electricité/gasoll

m Abricotier

m vigne
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4.3.2.2. Focus sur les systémesayennement agroécologiques

Les cing exploitations concernéesdat une surface irriguée et cultivée allant de 0,5 & 4 ha, la
SAU varianellede 0,7 haa 5,6 ha. ks surfaces irriguées représentent entre 67 et ¥9@e la SAU de
f QSELX 2AGFGA2YyZ @SSO dzyS Y2eSyyS RS 71z

Ces systémedntermédiaires présentent deux a trois étages de culturdont une strate
FND2NRO2ftS | SO I Odz GdzNE R difetdasisly ® S ND RNR O dzS fHzNE
réduite au profit des cultures fourragerePar ailleurs, nous observons la présence importante
RQI YA Yl dzEéleRQDivanZHord&H dz YAYAYdzy wp OFLINAyazr SiG 2dza
intégrant des bovinsT f Qdzal 3S A Y L2 NI I  bienR& myindigiarSrapBort &UNE | y A |j
groupe des exploitations« assez fortement agroécologiques(de 12,5 a 30 kg par piedans
différence entre palmier dattier et arboriculture fruitiey@  Q dzisysttmatighedeibésgvents;
une densité de plantatiormoyenne; un recours variable aux pesticides, et une biodiversité plus ou
moins importante.

Les recettessur ces systemesont principalement tir@s du palmier dattier (42.60%), de
f QS &ehtidll®mentaprin(37.57%)LJdzA & RS f QI ND 2 NG@urguedzparto M T Oy ys'

des recettes générées pasicultures fourragéres etk plantes aromatiquegstanecdotiquesur ces
exploitatiors.

Graphique 4 Répartition de la Valeur ajoutée brute par ateliers

m Palmier
arbo

37,57

Fourrage

Caprin/ovin/bovin/avi

= PAM

1665

ldz 4SAy RS (variGiadhigue SNJ f YSYS @ 38 OF LINRY. Le8a il £ S
résultats obtenuscisurt QSt S@F IS 2@0AYy Yy S &2 JeddeldléldvelsBaddeRmésS y i I
GSYlFASyld G2dzi 2dzadGS RQFOKSGSNI t SdzN) GRS LI @1 A Wi dzhJl $
Sdz RS NBOSdGdGSa ft2NR 1ljdzS f Sa RSLISY assarRGAG Addyy GNH &
négatit / S& NBadzZ GFGa YSNRUIOSNERY @ ceR Qaigrdeidnt diSyihthg deA RS NB a
croisiere] QF (i St iSeNdantBe@is/del0 %des recettediéest. f QSA S&HR ESP2 dzi ST 2 A
élevage plus consommateur en alimestdourrages
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Graphique 5 Répartition de la valeur ajoutée brute par élevages au sein de
I'atelier production animale

m caprin = Ovin
44,55

Bovin Aviculture

¥

9y fASY I PSO t QAYLRNIIIYyOS RS fQlFrGStASNI St SoI 3
le poste de dépense le plus important est le poste @ K I (I RA(X1gbdésldépéndes globales),
SaaSyGAStEESYSyd tAS £ fQFOKIG 02 Gamiud wi { D 2@ AE
aceladans lesintrantsft QF OKF G RS FdzYA SNJ LISNX S i (pbuydbtenR@ Y I Ay i
meilleurs rendementsg le fumier autoproduit étant insuffisant.

[ O2yaz2YYFiA2y RQSIkdz Said AYUGSNNYSRAIFIANBI Y21
FILAOE SYSYyG aINRBSO2t23A1dzSE SG SyO2NB YemssWA al 6f S
ces systémes. Toutefois, en utilisant le concepRQ S| dz &, Acbklisysfmds Sonsomment
AYRANBOGSYSy(d o6SIdz02dzLd RQSIdz Rdz FFAG RS f Qdzil Af A2
Slik2dz AYLRNISa 6SG RS f QS| stonuziaichpacitéSde €68 sigMdmésS & LIN
OAYGSANI yi fQStS@IF3ISyL + aQltA3aySNIt INIYRS SOKSE
f QS dzo 90 OSftl NByJ2 AiGale» dds khepjetizPaunphiehiy deRs@steinds R A Y S
économes) dzi 2y 2YSa SO NBaAtASydGaod [ NBLER2yaS 0QSaid F
taille (moins de 40 tétes) ou une autonomie de production fourragére locale est possible et éviter ainsi
le recours aux fourrages produits dans le Sahara sous pieoérmentent gourmand en eau.

Graphique 6 Répartition des postes de dépense sur les exploitations
moyennement agroécologiques

21,74 m [ntrant/fourrage = Services

MO Electricité/gasoll
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Su ces systemes moyennement agomlogiques, les résultats économiqusbauxprésentent
une trés grande variabilité. Par exemple, les revenus agricoles vont @@042 plus de 7 millions de
RAYINAR f3ISNASya 65!'0 LIN Yy SO dzyS Y2eSyyS t
du capital varie de 0,4 % a 66 % few/ens investis de 1,5 million & 23 millions de DA/ an. Il ne semble
pas possible de faire ressortir des tendances, sauf a dire que ces systemes générent globalement du
revenu, méme si celwi estquoi lj dzZQA f céhyidérd omiine insuffisarar les ayriculteurs
enquétésc au méme titre que dans les autres catégories.

Nous observons cependantqiel y & OS 3INR dzLISE f Qdzy RSa | INRK Odz
élevés et trés éloignés des 4 autrésNJ YSy S & tEstteQi& § Giguaitd des données
recueillieschez lu? Estce R dz T und surfagetypique pour le périmét(s,6 ha de SAU4 ha
cultivég ? Aussi, dans | ableaul? ci-dessous, les résultats sont présentés pour les 5 agriculteurs
(colonnes vertes) puis pour les 4 agriculteurs qui ont des résultats qui semblent converger es terme
detendance, é®f dzi y i f QI 3 NRS dif Qil-SydND & HcSlohHed)Gigsd2)Y A |j dzS

Tableaul2: résultats du groupe moyennement agroécologique

NOM EXPLOITATIONS NOTE MOYENNE
5 Exploitations

Somme VAB 1173 800 8997 716 3070721 | 1173800 2100 400f 1588972
VAB SP 1133 800 8789013 2931574 | 1133800 2 050 400] 1467 215
VAN SP 942 240 8 555 346 2815906 942 240 2033400 1381046
Revenue agricole (RA
Moyen I tion

oyen de production |20 g50 | 6150870 | 2439353 | 670800 | 3302670 | 1511474
dépensé mp
Moyen de production | o1 600 | 23131 203| 7483855 | 1461600 | 7409670 | 3572018
Investis (MP)
Rentabilité de
f Qdzi At A&l 28 160 2033400 944 660 28 160 2033 400 857 283
(RA/SAU)
Rentabilité du capital

0, 0, 0, 0, 0, 0,

(RAK) % 0,4% 66,2% 33% 0,4% 66,2% 29,8%
Intensivité travail

. 2 7 1
(Hi/SAU) 36, 5,8 9 9,0 9,0
Intensivité moyenne de
production dépensé 479 143 | 2201 780,0] 1170343,6/ 479143 | 2201 780,0] 1188 337,0
(mp/SAU)
Intensivité moyenne dg
production investis 1461 600 | 4 939 780,0] 3134 356,0] 1461600 | 4939 780,0| 2 751 373,5
(MP/SAU)

En partant des données moyennes desgticulteursconvergeats, les résultatsde valeurs
ajoutées brutes, nettes, le revenu moyen généré, et les niveaux moyens de production investis et
dépensés sorintermédiairest SOK St t S REBINF ©S ¥ 814 2 AaslexXpliittipns b5
en moyenneles meilleursrésultats de rentabilité (857283 DA /ha), et présententla productivité

journaliére moyenne brute du travdil I LJ dza St S@SSI RAOMKYBRAUAMAB SPEHHIZNI Y 2 & S

5Qdzy LRAYUG RS @dzS RS s, taSoidape Nt lpsochd du gPape v 2 Y A |j
«fortement AEn = F SO RS YSAffSdz2NA NBadzZ dFda t fQKSOOI
LINB&ASyO0OS RS fQSftS@I3IS RS LISGAGA NHzYAylFyGaz 4GSt A
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4.3.2.3. Focus sur les systémeasseZortement agroécologiques

Les trois exploitations concernéespcésentent une surface moyenne plus modeste, allant de
1,5 a 4,5 ha de SAU, maisHt@ a 2 ha de surfaces cultiwées agriculteurs irriguent et exploitent
doncde 44 & 100 % deurssurfaces utiles, avec une moyenne de 75 @es systémesontles plus
proches des systemes oasiersprésentent deux a trois étages de cultua¥ecdans cette catégorie
également,la présence systématiqude la culture du palmier dattiequi représente la strate
arboricolellso SY STA OA Sy (i R 2Lf @enskéSde plantstidritdSsipalriidrsidattigeplus
élevée parmi les 3 groupes étudié€st moindre que dans les anciennes oasis, mais elle est raisonnée
L2 dzNJ LISNY SGGNB | dzE F NDNB& FNHAGASNE RS aS RS@St 2

Par ailleurs, nous constatons sur ces syst&iamprésence systématiquédien que plus modeste
en effectifs que dans le groupe intermédiaide) petits ruminants essentiellement de caprils £ Qdza | 3 S
le plus conséquende matiére organique (45 Kg / pied en moyenfie) f Qdzi A f Aemtsiun@ y RS 0
RSyaAidsS RS LXFyGFrdiAzy StS@SS LISNYSGaGFyd tF @I f2N
et une bidliversité cultivée importante.

Ce sont ces systemesssezfortement agroécologigues qui présentent les performances
économiqueses plus intéressantes dz 3f 20 f + S OK.Ydpiéentdrtfes rés@tatd] LI 2 A G |
minimums les moins faiblesur les criteres économiquessentiels revenus, valeurs ajoutées brutes
St ySitidSaz NBydGloAtAGS £ £ QKSOGINBxZ NByUGloAtAdS

Nous notons par ailleurs unmoindre variabilité des résultatsdans ce groupe, guourrait
traduire une forme de sécurité sur les performances obtenues lorsque les systémes sont diversifiés, et
les pratiquesasseZortement agroécologiques. Est lié a une forme de résilience que ces systemes
favoriseraient liée a la plus grande diversité des productiapsociée®

Toutefois, af QK SOGF NBZ f Sa LISNF 2 NY I piiyéhdemddoaBIoR| dzLIJS Ay
plus intéressangs, tout en présentantune variabilitéa prioriplus importante entre les exploitations.
Le groupe des agriculteusssez drtement agroécologique présente doncuNS y G F 6 At A0S £ f
de 554140 DA (par unité de surface), et ummoductivité journaliere moyenne brute du
travailA Y 4§ SNY SRA L ANB X RQABBE DAVABSRIHYY Y28 SyyS RS

A 2 oA s s oAa

Sur ces systémes (v@draphique7o = £ Sa NBOSG(iSa azyid SaaSyaasStt
(35,88%, du palmier dattier (31,7%)puis deQ St S @I 3(20,840% edNFoyennela taille des
GNR dzLIJS| dzES GNBA& Y2RSA4GST KBnhBssalp aadArof S f QSt SPF IS

Plus précisément (voiGraphique & > 0QSaid f Qht AGASNI ljdzA | & & dzZNB
f QF ND2NR Odzf GdzNBd [ Sa | dziNBa Odz GdzNBE& | ND2NRO2¢f S
F 84dNByd nponc 230 [S4 2NIyISNEEZ LRANIFYd Sy L

A 2 A s 4oAa

S
3pr FdzE NBOSGiGESa 3IASYSNBSA LI NI fQFNb2NROdzA G dz2NB R
Pour finir, le Graphique 9présente la répartition des charges. Nous constatons que le poste le
plus important (71,12 %) est le postdntrantsn > f A S t € QF OKF G AYLERNIF YOG F
RQFfAYSy(da LIdz2NJ 0SilFAfd 9y STFFSGz éevE8dppedeBdNRA Odz (¢
YEAYGSYANI £+ FENIAEAGS RSa a2ftasx O8 ljdiA SEA3IS RS
est trés colteux (1R00 DA la tonne de fumier).
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HHXTH 22 RS& OKIFINHBSA& O2yOSNYySyid I oasoilegt R Qdzdzd
relativement bas ansOS 3INR dzLIS 62 0d / St NBYy@2AS AYRANBOI
Y2AYRNB 1jdz8 RlIya fSa | dziNBa 3INRPdAzLISE IN.OS t f Qdza

Graphique 7- Répartition de la valeur ajoutée brute par atelier sur les
systémes assez fortement agroécologiques

m Palmier = arbo
= Fourrage Caprin/ovin

= Maraichage

Graphique 8 Arboriculture : Répartition de la VAB par types de

cultures fruitieres
3,95

m oranger
m olivier

m autres arbo

Graphique 9 répartition des postes de dépenses dans les

systemes assez fortement agroécologiques
3,00

22,72

= [ntrant
= Services

71,12
3,16

45



4324. . Aflry RS fQlylfedasS RSariduerdiAljdzSa Si
A Analyse des revenus agricoles fonction des groupes

LesTableauxl3et 14 ci-dessous présentent les revenus par actif puis les revenus par hectare
RSa wmn SELX2AGFGA2ya O2yOSNYySSa LI N fQSiGdzRS
momentanément de coté pour cette analyse des chiffres économiques). Pour informationsé&s
dans ce tableau le SMIC ainsi que le revenu moyen algérien.

Tableaul3: revenu agricole annuel par actif et par exploitation, présenté par ordre croissant

Numéro de I'exploitation Groupe selon score| RA/UTAF
d'AE (DA/pers/an)
9 41302
7 4370
8 1284
1 MAE 4200
SMIC Algérien 240 00
Salaire moyen algérien 501 60
6 MAE 563 40
3 MAE 965 14
5 MAE 1016 70
10 1163 20
4 1829 92

LEGENDEb c 9! [y dzY S NdEABREGS e EibRehdnt AGMAZ yWoyennement AlE AFAE Assez fortement AE

Tableaul4: revenu agricole annuel par hectare et par exploitation, présenté par ordre croissant

Numéro de Groupe selon|RA/SAU
I'exploitation score d'AE |(DA/ha/an)

9 - 165 209
-

8

1 28 160
6 402 429
4 406 651
11 480 300
10 775 470
3 MAE 965 143
5 MAE 2 033 400

ldz FAYIFE X RIya esgitKeursqiiant lestohs SoyngsdgeribrBances
économiquessont ceux qui ont la plus mauvaise note agroécologiqueeuxci sont spécialisés en
arboriculture. llsy Q2 y i LI & RQSt S@I 3S:T yQdziAf AaSyd LI a
llsne dépassent pas deux étages decultBré yS o6SYSFAOASYyd LI} a RS
S2yaz2YYlGA2y RQSEdz 86 f §dzNJ . Eé DritddrBsagrio8dursqdii N
présententici les plus bas revenyst qui semblent avoir les systemes les moins durables

gr—h
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Lesagriculteurs moyennement agroécologiqu@sésentent des systéemes intermédies avec
dzy S T2 NI S anlnibBRR S YIOBEndamBursRS TFTdzYASNE Yl Aa O02yazyYvYl
colteux. Leurs résultats sont en moyenne proctesagriculteurs assez fortement agroécologiques
Ces derniersqui partagent lesmeilleurs résultats économiqueavec le groupe intermédiairesont
toutefoisa 2 dzYAd £t RS TFT2NISa RSLISyasSa ftAaAsSa yz2al YYSyd
la fertilité des sols.

Les résultats économiques semblent ddmdement liés auypratiguesagroécologiques mises
en place qui rendent les systémegdus ou moins éloignés des systemes oasiens. Mais ils dépendent
aussi deproductions choisie® / SNIi I Ay Sa a2y G LJ dza& NBYdzy SNI G NR OS 3
Yy SS & daNtbrieQ HedziéddBe production, et plus ou moins gourmandes en intrapis.
ordre hiérarchique, les productions les plus rémunératrices sont

1. 1IOSt S@IF3IS RS LISGAGAa NUzYAYylyda 620AYy k OF LINR y
2. [ QSt SGF3AS o020AY |, ANNBSLY dadz DEGFAERYING FENI RQl
(concentrés).

3. La culture du palmier dattier
4. [ I Odzf GdzNB RS f Q2f APASNE sBaityl grévdirue lesisizfddies OS a &
RQ2f AGASNE RSLI aaSyid LINRPOKIAYSYSyd OStfSa Rd

Ala question évaluative«lj dzSt Said f QAYLI OG RS fF YAasS Sy dzdxz
sur le bilan financier des exploitation®», la réponse est donc la suivante.

[ YAAaS Sy dzdzoNB RS LINI GAljdzSa | 3N Somééean I A |j dzS a
FlLAG BeQ mefllduks Ndésultats économiques Dans cette zone, choisir des pratiques
agroécologigues semble incontournable. Avoir systéeme fortement agroécologiquevia une
combinaison de pratiques est 8Sdzf Y2eSy RQ2LIGAYA&ASNI £ S&a O2yRAGA
RSLISyaSa Sy AyiliNrXyGas SiG RmAes dgleylteuss] réalsar ung 8ukufef S dzNR
a 3 étages, apporter du fumier et des limons, mettre en place le goutte a goutte et desdmiseetc.
sont autant de pratiques rendues indispensables par les conditions pédoclimatiques de la zone.

[ QSyaSyotS RS O0Sa O2yaidlita NBadSyu & O2yazf ARSNI

A Analysede la part desevenus agricolegt non agricoles

Les Tbleaux15 et 16 ci-dessous présentent la part des revenus agricoles et non agricoles par
exploitation.
Tableaul5Y NB@Sydz G20t SiG NBGSydz F ANAO2E S LI N

N°EA Groupe / Score Revenu Tota(DA) Dont Revenu Agricol€DA)
1 MAE 4042240 42 240
2 MAE 7247 346 7 247 346
3 MAE 3365143 965 143
4 AFAE 2 309929 1829 929
5 MAE 3 833 400 2033 400
6 MAE 683400 563 400
7 556300 -43 700
8 3827153 -12 847
9 -53023 -413 029
10 AFAE 1643205 1163 205
11 AFAE 1 440600 960600
LEGENDEb ¢ 9! Iy dz¥ $ NGFAERDMS i EHibRaht AGAZ Y ¢
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Tableau 16 revenu total,revenu agricoleet pourcentage du revenu agricole par groupe
RQFANAOdz G SdzZNE Sy T2y OiAz2y RS f SdzNJ a02 N

Pratiques RevenuTotal (RT) Revenu Agricole RA/RT
Moyen (RA) Moyen (%)
Assezdrtement AE 5393 734,00 DZD| 3953 734,00 DZD 73.3%
Moyennement AE 19171 529,00 DZO 10 851 529,00 DZ[ 56.6%
FaiblementAE 4 330 430,00 DZD| -469 576,00 DZD -10,84%

Ces tableaux permettent de constater que

- Pour les agriculteursissezfortement agroécologiquesle revenu aguole représente
73.3% de leur revenu globadl.f & @A PGSy G LINRA Y OA LI fCe¥otydéds RS f ¢
agriculteurs présents sur leurs exploitations. Les salariés sont des exécutants. La présence
Rdz OKST RQSELX 2AGF A2y LISNXYSG o6SG Sad OSNII
pratiques agroécologiques.

- Les agriculteurs moyennement agroécologiques ont le revenu agricole qui représente un
peu plus de la moitié de leur revenu totdk sont pluriactifs pour la plupart.

- Et pour les agriculteurs faiblement agroécologiquestevenu agricole représente une
perte de leur revenu global dev n @y > @ [ QF 3 NRA O d#f uledshiBce geQ S a i L
revenis LI2 dzZNJ SdzEs Sié yQSad LI a  Odsonf forgéinéns LINE F
pluriactifs.

t 2dzNJ AVF2NXFGA2y S Af yQé FdzaNFAG LI & RS £ASy Syidn
ddzNJ f QSELIX 2A 01 A2y @

4.3.3. Enjeux du périmétrR S b Qdqudllésdéponses aux questions évaluates

Les enquétegui ont été conduites auprés des agriculteurs du périme@ N SG G Sy i RQI Y
des éléments complémentaires autour desncipauxenjeux préidentifiés via la grille NEXUS (Voir
tableau de synthés€hapitre 4.2.}, et de répondre a quelquasmes des questions évaluativessées

4331 ly@SaGAN &dzNJ f S cdnigaMRetVrbittsNE RS b QGA & &l
Parmiles enjeuwilexiste celuidy 2 y G yi O2y aSljdzSy i Rpburhe@d y @3S & G A
en valeur la terre eacquérirun titre de propriétéd dzNJ £ S LIS NRA YEniefel enRnieub Q¢ A & &
saharien, la mise en valeur des terres agricoles (mobilisation et exploitation de la ressource hydrique,
FYSYF3SYSyi RSa &dzLJSNFAOASAE Sy &aeaisvysSa RQOA NNJ
FNHA GASNBXSGEODO S &Pdr aifedrs duai &y ivgaiix dé grodiics/ites S k& zone,
les retours suinvestissements sont faibles et longs a obtenir.

llestdoncA YLI2 aaA0fS RS aQiyadlttSNI Sy GFyd |jdzQl 3
conséquentainvestiz LINP @Syl yi RQIOGAGAGSE LINRPFSaaA2yySttsS
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Cela amene deux phénoménes

- [ S&a SELX 2A0lIyGa 2yl Cdysttradt bBishyaiSesRQuetS St SJS
a part un agriculteur de 36 ans qui fait exception, les exploitants enquétés ont une
Yy2eSyyS RQN3IS RS pop lyao

- Les agriculteurgestent majoritairement desdoubles actifs aprés installation ce qui
génere globalement un faible investissement social sur le périmétreselsblent
& QA Y L¥sdeltidtémehdanst S& NBaSHdzE RS f SdzNJ £ A Sdz RQKI
principale.

[ S&4 | IANROdzA G SdzNBR  svécf B QANBEISYTHEIZY RBDZOGBW AN |
revenus. La démarche est différenteaur motivation est souvent liée a la satisfaction de produire leurs
propres produits mais aussi de participer a la préservation de leur patrimoine oasien et agricole, avec
un attachement particulier & la palmeraie. Cela leur donne par ailleurs la pivdsile profiter et de
FIANB LINRPTFAGSNI RQdzy SalLl OS RS @At f SIAnalgrdabds Sy Si
générer un peu de revesu

Ce constat pose la question essentielle de la place des jeunes dans ces systémes de production, et
desrépercesh 2y a ljdzS OSft |l LISdzi F @2ANI adzNJ £ S RS@St 2LIISY

4.3.3.2. Agesdesexploitants agricolegrofilset impacts sur les pratiques
Nous@Sy2ya RQS@21jdzSNJ £t QN3IS RS& F ANAOdz G SdzNE X Sy
les agriculteurs plus agés vont imntles pratiques et le modeéele des anciennes oasis. lls seront
possiblement plus statiquedf QA Y S NA S> S5 arls Sehiit plazbtierSifdzNeiméabis n p
aux innovations, dynamiques, a la recherche de solutions face aux enjeux de la zone.
Intellectuellement, ils seront plus formés, plus aptes a aller chercher des idées et répanisgsraet.

Lt yQé | L) & S tASY SOARSYyld SyiNB fSa 3INERdz.
f QN3IS RS& | INAOdzL G SdzNAE @

Les agriculteurs du groupe faiblement agroécologiquat la cinquantaine. Ce qui les
différencie est moins leur &ge que leurs objectiils visent des rendements élevés, des marchés non
f 20FdzE 63INFYyRSE GAff S& Rdnonds avbcRié la tjudmbiplds ue GeKIS NOK Sy |
gualité. lls ont une logigue de spécialisation de production et de valorisagbuiblent les filieres
agrumicoles et oléicoles au niveau nation@aes agriculteurs sont des entrepreneurs dans leur vie
professionnelle, etiransposent sur leurs exploitations leufs2 3 A lj dzSa RQSy (G NBLINRA a Sd
SELISNAYSyiGSyild RSa (SOKyAldzSa RAFFSNByiSa OSyassS:
fS Oraved [Sa FAEASNBaA f2y3dzSa az2yd €S LINAYOALN f
1%)9YyY NI Aazy RS € SdzNJ aLISOALFf A&l GA2Y oF ANMHzYS Sik2d
un débouché suffisantar il arrive rapidement a saturation sur les produits proposeés.

Concernant les agriculteurs des groupgsyennement et assez fortement agroécologiquels
cherchent a produire de laualité avant la quantité.Une partie de leurs productions est
Fdzi 202y &a2YYSS op: RS RIG(pSisRMENIZR D& dAI NS  RID NI
essentiellement dédiée au marché local, avec proposition de variétés locales trés appréciées par les
O2yaz2yYYlFGSdNE® Lf yQeé | 1jdzS Lldz2NJ £ Sa RFEGGSa [ dx
(avec production de la variété Degnour).
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4333. 1 00834 :tQ8WN88dz YI 28dz2NJ Rdz LISNAYSGNB bQe¢A
[§ YIyljdS RQSIdz Sad dzyS LINB20O0dzZLI GA2Yy ljdzA A YLI

f Q2LIGAYAALlI (A 2y, eRdnc@BdhanSa uN@a&gr@@cﬂml}jﬁaﬁ)n par contrgintes
résultats de production, et les performances économiques des systém@sS & & LJ- NJ Y I yIj dz§ R
fS YINrnOKIF3IS S tSa Odz GdzNBa RQS(GS 2yi LINRPINBaA

Les troisquestiors évaluatives, posées au dépagtaient lessuivantes:

1) « Existet-il une corrélation entre les modalités d'acceés a I'eau choisies ou subies par les
I IANA Odzf 6 SdzNEZ S& LINI GAljdzSa FF3INRSO2f 23AljdzSa
techniques des exploitations 2.

N - U -

AOSGGS 1jdzSatGAz2ys fQSylijdzsidS yS LISNXYSG LI & RS NBLR
S2YLRartGArzy GG RS tF GFLAf{S RS fQSOKIYyGAff2y® ¢2
RQSGdzRS Sy idNB Y2RIfA(lS ago@dol@yifées, etiperférrafdesdely  LINJ G A
économiquesCe sont moins lesodalitssR QF 008 & t f 6 énltadlt qliedek qué X 1&ait® i S

RS t+ RAALIRZYAOAECL A oBellegye sGitladoumeBINy DEEILY @ A& @ X MI2N 3 dzS
§G R2y0O RQ20608YANI dzy OSNIIFAY yASSHdz RS LINE RdzOG A 2

2) Comment les agriculteurs s'adapteskt t & | dz O2y GSEGS 3t 261t GNBA S
de la disponibilité de la ressource en eau sur le périmétre ? Quelles sont les stratégies
privilégiées et pourquoi ?

Afin de répondre a cette question, il a été utile de préciser avec les agriculteurs quels avantages et

inconvénients ils percoivent dans le fait de possédepuitsY dzy F2NJ} IS AYRAGARASE X
b dzy F2N}3S O02ftfSO0GATP® [ QARSS SGlFAd RQFYyIFfe&aSNI |
ISNBNI f QS dz ROQANNARIIFIGA2y ® / Sa STaeR di-dessBlS. 02 Y LI N

Finalement,atermesRS A0 N} 0§ SIASST tF aAlddz GA2Y adzNJ £ QS| dz S
intérét a avoir a la fois puit$orage(s) individuel(s) et accés a un forage collectif quand cela est possible.
PRPdzNJ L dzi b yi> £ fQA&adzS RS&a SyljdzsiSaz YsYS tSa |3
évoquent une insuffisance en eafl.S Yl y1ljdzS RQSIdz Sad dzyltyAaAyYSz O
omniprésente.

3) Quelles sont les problématiques collectives générées par les stratégies individuelles liées a
l'accés a l'eau ?

o o~ s~ ~A

[ b ljdzSadAz y Sad Yz2Aaya OSftft S queSeldd® QXNMLID D IR RS a4 it
62dz RS f QI 0 a SsaQ prebEmatidpidmaivicud]lazSi@Ht  SOUA S ades 9y STF
plus grosses lacunes semble se sitdans lemanque de gestion globale du périmétre irrigué en

relation avec la disponibilité en ea@ela se traduit par les points suivants

0 ¢NBA& LISdz RQS i deehScondids RMNamdiit deljladrdsg en valeur de nouveaux
périmetres. Ces étudemnt pour objet de renseignesur les superficies potentielles a mettre en
valeur. Ellepermettraient de mettre en adéquation ledtributaireset les ressources hydriques.
5Frya OS &a0SYINAR2Z fSa | IANROdzZ G4SdzNA aSNI ASy
installations plus sécurisées. Tant que la distribution des terres se fait indépendamment des
LR2AAA0OAEAGSA RQANNGMEI Rz T 8d | f SN Ozt & §FdANID (i
insuffisance sur toutes les exploitations a des degrés différents.
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7

TABLEAU7Y ! G2dzia k O2y NI AV

LddzA 6a Sd F2NF 3Sa LJ2dzNJ f

w»
Q¢
puji
w»
QX

Puits Traditionnel Foragendividuel Forage Cltectif
ATOUTS LA A . A ) LA A &l - &
- QualitéRS t QS dz 602" QuaILteRS fQ§|-gz ovozy'}/sU QualittRS f QSl dz 6602YYyS t Y2
- ldzu2y2YAS RQdzAl 3S
- 5A&aLIRYAO0ACL JefogageREividied St @
critere semble étre le plus sécurisant pouctairt et
moyen terme.
CONTRAINTE] L. o . . . oa e . R . , .
/ RISQUES -/ 2dzLJdzZNB RQSf SOu| - az2zyulyu RS fQAydSauAag- TréscolteucYAa Sy LHEatt OS LI NJ

durant la période estivale . N - . .
P - Quantité disponible variable - b2Y0ONBdzaSa O2dzLlddzNBa& RQS

- Disponibilité variable, avec parfois

des puits asséchés. Plus de puits| - wA &l dzS j dz§ Oéé} F2NJ 3 S g - Des forages initialement prévus pour étre de
bQ¢Aaal n Sa4 p St RS :?} I 0 t §é u NJ ya tS2NT compensauom, et pour une surface a irriguer d
dans les nappes superficielles. FYSYS RS&a UN) @l dzE RQSY maximum 50 Ha. Ces forages sont non dimensior

coQteux. (moteur, canalisationgssai de pompage pour estimer

- Codt initial important (enivon 2 . . o L débit de fonctionnementS G Od 0  LJ2 dzNJ f
millions de DA). Trés ctiux - [ Eatdelivre tres difficilement les autorisations ) ¢ 5§ g 2dzalj dzQt wman | b LI
forage individuel I INR Odzf (i SdZNR | dzA A QSy &
- Parfois, les agriculteurs peuvent creuser deux & ROQANNA I 0AZ2Yy0Z OS jdzA
GNRA& F2N}3Sa alya GNEZ dysfonctionnements problémes de distributions
peut étre cditeux. pannes répétitivesQ S I dz Ij dzA | NNJdded

est finalement insuffisant (probléeme de débit, ¢
pression, liée a lhaisse des niveaux piézométriqyes

- Codt important pour les agriculteurs (maintenance
réseau, électricité, charges liées aux réparations ¢

A x x f QSYGNBGASY O

[ S& F 3INROdzt 4SdzNE | Finalement, il existe beaucoup de forages individue y y

plus de puitscar investissement tres | jlliégaux. «Les agriculteurs tentent leur chang® I NJ | - La gestion collective peut étre humaineme
important pour une source +/tarie tl a2dzNOS R®SI dz I} L} dz& problématique, bien que les conflits soient souve

ISNBa t fQFYALFLofSo

Les forages collectifs sont sofsA YSy aA 2y y Sa
qui en est fait. Finalement, cette source est majoritaireme
considérée comme un appoint a peine fiable et colteux.
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0 AuniveaudeF 2NJ 3S&a O2ffSOGATaAT Af yQeé | LI a RS NB:Z
F2NI 3Sa O2ftftSOGATA yS NBLRYRSyG LXdza t f SdzNJ
collective et individuelle, et finalement trés peu opérants.

o t2dzNJ O2YLISYasSNI £S YIyljdzsS RQSFFAOIOAGS RSa T2N
légaux ou illégaux explose et contribuerde surexploitation de la nappe phréatiquer, cette
surexploitation couplée a la faible fréquence des crgasviennent la renouveler font que
YsYS &adz2NJ £ Sa F2Nl3ISa AYRAGARIzStazr €Sa | INKOdz
minutes de pompage.

Finalement, le manque de gestion politiqgue de la ressource en eau et le manque de régulation
des attributaires est trés impactant au niveau individuel et collectif. La question de systématiser les
étudeshydrauliquesk @1 yi S RS@OSt 2LIISYSyid RQdzyS 1T 2yS RS YA

'yS | dziNB LIAaGS SaaSyidasSttsS asS aAraiddzS | dzi2dzNJ RS
en eau. Cela passe notamment par
La recherche de nouvelles pratiquefar exemple
o LQdzy RSa slemyNSéeQind ii & ¢zMaS ErQrholledzbst. IR seiaif iBtéressant
RQ206aSNIBSN) ljdzSf & NBadz dFrda At 200ASydz FAya.
et éventuellement comment se propagera cette expérience si elle est concluante.
o / SNIIFAYy&a FFaANROdz GSdzNB GSaidSyd tF G§SOKYyAIl dzS
0o TestdelavalorisatondeQKdzA £ S RQ2t AGS t (NI OSNE dzyS SE
verte, tempétt (1 dzZNB Y I EA Yl f S0 RREE & NIS Gzl RXnbzy $H S/E G NI O
RQKdzAfS alya y2N¥Sa LINBOA&ASa®
La recherchélenouvelles variétés a cultiveou decultures a haute valeur ajoutéeSafran, plates
FNRYFOGAljdzSa SO YSRAOAYIFESa (St 1jdzS €S NRYIFNRYS
[ S& F 3INRKROdz G SdzNBE  RrdgoritaigeMa@ntytduiblbsBactifeetne &iviert pas su2 v i
place.Pour autant, ils ont des tempéraments curieux et sont friands de tester des nouveautés, et de
GNR dzOSNJ) RSa &azftdzinzya T OS | dzE Sg@2fdziazya Of AYL

4.3.3.4. Optimisation deswsfaces disponibles

La question évaluative étaitcv dzSf f S& LINI GAljdzS&a 2LIGAYA&ASY(d f QSELIX :
de maniére durable? »

[QFylFtead RSa LISNF2NXYIyOSa SO2y2YAljdzSa LISNYSiH RS

' La culture a étag@ermet de planter uneR Sy & A (i S impofantdlduiN&orise mieux la

superficie agricole.

1 [ QSt SePpetid &iminantsNB LING aciwtdileSolug réntable, notammemwtprin et ovin

qui consomment moins que les bovinSur ces ateliers,e$ agriculteurs méenent de front

production laitiere et engraissement OS ljdzA I SY S NB dzy NB OGSy dz F2 NI
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4.3.3.5. Bvolutiorsclimatiques constats et adaptations

Les agriculteurs enquétés évoquent des évolutions climatiques sensiliiassse des
températures, baisse des précipitations, augmentation de la fréquence des vents defisadlplus
tardif en automne, etc. Des conditions qui dégradent la fertilité des sols, les rendements et la qualité
RS& LINPRdzA (& O0SESYLX S Rdz RS34a80KSYSyid RS& RIGGSE
« QuellesLINA 2 NR ( Spisodey/clin@atigies kTEMEeR».

{ QA f & | dzr& spéifiguezdiiuSe pBriade potiztuelles agriculteurs chercheront
prioritairement a abreuver leurs animaux, pour des questions de survie. Puis, seront prioritaires
f QF ND 2 NR Odzf i dzNB cao deHaxdiey” Sdt leSplus $edgibladBREL , & 2dfid I A S NJ
palmier dattier le plus résistanavec segacinesqui plongent a plus de 80 métrest sonsysteme
racinaire fascicélcouvrant une superficie importante.

La question évaluativeassociée a ce thémétait la suivante: « Quelles pratiques offrent une
protection face aux épisodes climatiques extrémes.

Face aux épisodesclimatiques extrémes f QF 008&a t f QSl dz NBXdES f QSy
agriculteurs optimisentette ressourcevia les pratiques suivantes déja tres répanduadture a étage
(ljdzAc Tl g2NRaS f QSTFFSG 21 ara S NDRuitisafion teblise LI O R
vents; goutte a goutte;dza | 3S RS FdzYASNJ SG RS fAY2ya LasizNI dzy S
pratiques seraient celles gasemblant présente le meilleur niveau de protectiod | dzE RANB & RQI C
ReXperts, et de nombreux auteurs)

I LINRA 2 NAghe paufdegaspliadanQaSil€ktnsommation est cibléautant que possible
632dziGS £ 3F2dziGiSvr tSa o0Saz2Aaya azyid tAYAGSEA 60K
mode de production et toutes les pratiques agroécologiques favorisant la régulation autant que
possible des facteurs environnementaux.

MaisauRSft t RS OSa LN} GAljdzSa RS2t oMY RIIIF NIAT2AE
de mise. ks agriculteurs sont friands de tester de nouvelles innovations, de nouvelles possibilités
techniques. La population locale des agriculteurs est combative et garde espoir, en quéte de solutions.

4.3.4, Analyse sociéconomiquei dzZNJ £ S LISNAYSGNB RS bQ¢Aa
potentielles?

ax

Q)¢

V Les points socigconomiques qui seraient a creuser sirS LIS NA Y § (i NdBs l&RcAdreb Q¢ A &
RQdzyS Fylteas: O2YLX SYSy il ANB

A1 daYSYGSNI f QSOKI yiAft2y RS& F INKROdA G SdNE Sy
A Réalisef QI yI f 8 &S de¥ sttahides vie/pdaduttibonSles acteurs

A Poursuivie etO2y 42t ARSNJ ft Ql yIFf&asS O02YLI NI GAQBS RSa L
par culture et en fonction des pratiques agroécologiques adoptées (avec et sans ces
pratiques), puis dans urepproche systeme et pluriannuelle

A Prendre en compte les différentes variétés de mémaspécs | Ay aA |jdzS f QN3IS R
fruitiers pour évaluer les performancéesagriculteus devant alorgonnaitreces éléments)
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A Suivre les innovations mises en plaeetestéespar les agriculteurs, ainsi que les modes de
propagation / transferts deouvelles techniques et desvoirs

- A L LA

V Suiteaf | NBIFfAalidA2y RS OSGGS SiidzRS> jdzStfSa aSNI
proposer ?

A s5Fya fI YSGK2RSI f QS@I  dzl A 2 y6ur pl&Swuwstabnids A (1 LI
successivesen analysant le poids des pratiques agroécologiques dans les performances
économiques des exploitations agricoles.

A S &dAGBA LI dZNAF yydzSt LISNNYSGONIAG y2d0F YYSyd f
les agriculteurs, qui dans la zone nécessite du temps.

- A 4 4L oAa

A /| 2yRdzA NB OS i (S éQuipelpRiddisdiptinaid &angmidk éhvdrghBSement, sol,
Sl dzz X0

4.4.Résultats sur lesspformances agroelimonnementales

[ Q20 2 SAIUAATGI ARBA YS&adzNBNJ ljdzZl yiAGlr GABSYSyld f QAYL
FINRSO2f23AljdzSa Si RSa aeadsySa RQdzy LRAyid RS
comparés sur le critere discriminant de learO 2 NB écBli@pisafidnBen distinguant (dans la
O2y i AydzA S R Sécofomitug)l Iésesisemes faiDldngnt, moyennement, ou assez
fortement agrdd O2f 2 3A1jdzSa® [ Sa GNRAA LINY GAljdzSa NS (G SydzSa
Odzt G dzZNB t Sl 3Swentd ddfi RA ¥ OR NRIRZ NI BE2 9 NRABYSYRSYSyi

Pour rappel et en faisant le lien avec ces pratiques en particulier

V Lesexploitations faiblement agroécologiqueR S f QSOKI yiGAf t 2y az2yid aLsSo
fruitiere (agrumes et olives). Elles utilisent 1 a 2 étages de culture sans la strate arbduipalenier

dattierd 9ffSa yS 0SYSTFAOASYid R2yO LI a RS fQSTFSO 2
chimiques, ces exploitations ont trés peu voire pas du tout recours aux amendements organiques.

V Lesexploitations moyennement etassezZortement agroécologiquesnt 2 a 3 étages de culture

intégrant des palmiers dattiers. lls ont recours dans les deux caamerdements organigues, aux

brises vents, et a diverses autres pratiques agroécologiques précitées dans ce rapport. Elles se
RAAGAYAdzSYd LI NI €S RSINB RQdziAfAalrdAz2y RS 0OSa LN

Atravers différentes mesures présentéesagirés,les critéres évalués sovt f Q S HeFld géstidhy O S
RS f QSIdz= fI FSNIAEAGS RSa az2fasz Sd €QFREFLIGKGA:
extrémes (voiChapitre 42.2.2).

LeTableau26 (a la fin du chapitre 4 Jiprésente les résultats globaux obtenus sur les exploitations
O2y OSNYysSSa LI NJIOSGGS FLIINRPOKS | ANBPSYDBANRBYYSYSyYyil
ycTr YyQF LI & SiS AydiSaNBS RFya OS @2f Sl ont@NR Sy dAN

proches des deux autres exploitations de son groupe (faiblemenéaghagiqug.
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4.4.1. Zoom sur les résultats techniques de 4 cultures spécifiques

[QFylFféasS | LBR2NIS L daAa aLISOATAIL[ASYSyid akNI n Odz i
LI £ YASNI RFGGASNE f Q2 GréphiduddlBci-desQauiddrégents IbsFendeents | f dzl
moyens et les niveaux de régular{téiveau évalué en % des acteurempilés pour tous les

agriculteurs et toutes les parcelles intégrées a cette étiririr calculer le rendement de la luzerne,

y2dza | @g2ya LIasS f QKeLRGKSaS RQdzy LRARA Y2eSy RS

GRAPHIQUE 10:
Rendements (gx/ha) et niveau de régularité par culture
250
200
150
100
) I I
. ] ]
PALMIER OLIVIER ORANGER LUZERNE
m Rendement (gx/ha) m Régularité Forte (%) m Régularité Moyenne (%)

Le Graphique 1l ci-dessous présente les rendements dpsatre cultures étudiéesen fonction du
degré agroécologique des exploitations. Pour rappel, les exploitations faiblement agroécotatgque
f QSOKIyidAtt2y yS OdzZ GAGFASY(d LIk a RS LIfYASNI RIGO

Ce graphique met en évidence ici, dans cet échantillon,plus le score agroécologique est élevé,
plus les rendements moyens sont élevés.

GRAPHIQUE 11 :
Rendements moyens des 4 cultures étudiées
en fonction du score d'agroécologisation des expoitations

250
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100

. } l
. = B

Rdt palmier dattier Rdt oliviers (qx/ha) Rdt Orangers (gx/ha) Rdt Luzerne (gx/ha)
(gx/ha)

® Moyenne des exploitations FAIBLEMENTS AE
Moyenne des exploitations MOYENNEMENTS AE
B Moyenne des exploitations FORTEMENTS AE
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LeGraphiquel2 ci-dessous présente également les niveaux de réguldagrendementsles
G dzE RQAY TS a (dgiessaung, et s Mivesu$ de cardn@es relevés sur ces cultures en
F2yOiAzy RS& (0 gdrédce esknaes Hall cauteir Hes fedligsh

Graphique 12 Régularité, taux d'infestation et carences de 4 cultures en
fonction du type de systeme

3,5

3
2,5
1

Palmier Olivier OrangersLuzerne Palmier Olivier OrangersLuzerne Palmier Olivier OrangersLuzerne

N

o

[y

(&)

o

Régularité Taux d'infestation Carences

B Moyenne des exploitations FAIBLEMENTS AE
Moyenne des exploitations MOYENNEMENTS AE
® Moyenne des exploitations FORTEMENTS AE

Légende de ce graphique
Dans ceGraphiquel2> NG 3 dzf | N&stati®rs, et Gatenees sovhdily R Qdzy LR AYyd RS |@dzS | dz

1 Pour la régularitél = régulier; 2 = moyennement régulier 3 = irrégulier Donc concernant ce critérplus
la note est élevée, plus les rendements sont irréguliesx dires des éleveurs.

1 Pour les carencesl = faible; 2 = moyen 3 = fort

T/2y0SNYyIyld tSa yAJSI|-agesseusi yfaifesd inbins He219% ded phjas Bayen(o A 2
= entre 10 et 50% des plant8 = fort = plus de 50% des plants touchés par les infestations.

Nous constatons que

V Les exploitationsfaiblement agroécologiquesprésentent les niveaux les plus fert
R QégNaritéeRS LINP RdzOGA2Y &adzNJ £ Qhf AGASNI S £ Qh NI y 38
dattier, ni luzerne. Ce sont ces exploitations qui présentent aussi les niveaux les plus élevés
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ROAYTFSadl A2y RSa Odf GdzNBa® 9YFAYS AQAf YyQSE,
f Q2ft AGASNI SG RS tF fdd SNYyS (2dz2iSa SELX 2AGI G
faiblement agroécologiques présentent des carences, quisonflelzg St S@SSa RS f QS

V Les exploitationsassezfortement agroécologiqueprésentent les niveaux de régularité les
plusélevéd t RA NB FECLDFINNAE G dgf f ISSvagNBidE  f Splus faiblegz® RQAY T
aucune carence.

Lf & FdzN}AG R2yO dzy 3INY RASYd 2387 NBYINJdzdofs &
NBadzZ GFGa 200Sydza adzNJ OS&a Odz { dzbafoa awraif uR ngzsty Sy G | (
positif surla régularité de productionf S& y A @S dzE R Q A -gFeSsauiisi(pius failyles) LI NJ f ¢
et les carences (plus faibles) observées.

Les exploitations les moins agroécologiques observent une dégradation des rendernéemtdeur

régularité (liée a la faible fertilité des sdls) dzy' S | dZAYSy il GA2y Rdz G dzE RC
(impact de lgperte de biodiversité cultivé®@), et une augmentation des carences en particulier sur la

Odzft G dzNB RS f Q2 NJ y3aISNW®

4.4.2. Impact des pratiques sursanté et la fertilité des sols
Cidessous sont présentés les résultats analytiques (laboratoireydssuprélevements réalisés sur les

RAFTFSNEByYyGSa LI NJSS {\Sdzy RN RXBOKK YV tEf22/yd NBY @2 A S

concerné.

Tableaul8Y NBadz GFda RSa LINBfs§@SYSyida LRdzNI f Qly

Ech pH CEuS CaC® | Azote| Potassium Phosphore| Carbone| MO C/N

(1/1(; 1/10 eme | (Total %)| (%) (en ppm) (enppm)| (en %) (%)

eme
1 8.34 942 4.01 0.28 3,80 3.96 0,39 0,67 | 1,39
2 7.98 1251 6.13 0.21 5,76 4.61 0,35 0,60 | 1,66
3 7.32 318 6.13 0.14 7,72 6.02 0,51 0,87 | 3,64
4 7.73 75.5 4.01 0.21 1,84 2.53 0,64 1,10 | 3,04
5 7.40 | 130.1 6.13 0.14 5,76 4.88 0,58 0,99 | 4,14
6 6.96 761 8.52 0.28 3,80 4.21 0,45 0,77 | 1,06
8 7.42 364 9.54 0.21 1,84 3.56 0,45 0,77 | 2,14
9 7.40 359 9,56 0,22 1,84 3,50 0,41 0,70 | 1,86
10 7.42 270 7.5 0.14 1,84 3.59 0,62 1,06 | 4,40
11 7.13 421 7.84 0.14 3,80 4.88 0,50 0,86 | 3,57

Légende

CE Conductivité électrique. Renseigne sur la salinité du sol.
MO (%) pourcentage de matiére organique dans le sol.
C/N: rapport carbone sur azote. Indique la capacité de la matiére organique a se décomposer.
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4.4.2.1.

wSadz GF

>

a

R Q explbitatidna faibldént ag@ddcologiduas

Les exploitations faiblement agroécologiques sont les exploitaBagisQ Les résultats qui leurs sont
spécifiques sont présentésaessous.

Tableaul9: 2 2Y adzNJ £ S& NBadzZ Gl Ga RQlylrfeasS RSa
Ech | pH CepuS| CaC® | Azote | Potassium| Phosphore| Carbone| MO% | C/N
1/10 1/10 | Total %| en % en ppm en ppm en %
eme eme
8 7.42 364 9.54 0.21 1,84 3.56 0,39 0,67 | 1,85
9 7.40 359 9,56 0,22 1,86 3,50 0,41 0,70 | 1,86
A Le pH

SELX 2A

Les sols ici sont trés Iégerement alcalins (7 a 7.5), ce qui traduit une faible présence de bicarbonate et
carbonate de sodium.

A Le calcaire (CaCO3)

Le solest moyennement calcaire pour les exploitations 8 et 9 15%) Le sol estdonc chlorosant

présentant urrisque de blocage du EeMais de maniére généralies sols dans ces exploitations sont

considérés comme des sols faiblement calcaire (entre 0.1% a 10%).

Ve

A Conductivité électrique (CE)

Les sols analysés sur ces deux exploitations sont faiblement salés, ce qui est favorable aux cultures et
aux rendements.

s

Ac¢tdzE RQIT 268>

LRGFaaadzy Si

LIK 2 & LK 2 NB

Les sols analysés ici soitthesen azoteet en potassium pour les deux exploitations. lls sont pauvres

en phosphore.

Ve

A Taux de matiére organique (MO)

Le sol est considéré ici comme un étantsol trés pauvre ematiére organique (< 0.7%) pour les 2 exploitations.

Ve

A Rapport C/N

/'S NI LR NI Sai

R2yO dzy AYRAOFGSdzNJ RQF LJGAGdzZRS RS

Ici, le rato C/N est trés faiblela minéralisation de la matiére organique par les microorganismes se
fait doncrapidement (MO<15%).

44.2.2.

wSadA G G&

R Q kexplbithtiénd BoydhiiementafroéBofdgiques

Les exploitationsnoyennementagroécologiques sont les exploitations 1, 2, 3, 5 et 6. Les résultats qui
leurs sont spécifiques sont présentdans leTableau20 ci-dessous.
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Tableau20Y %2 2Y &dzNJ f S48 NB&adzZ GFda RQlylfteasS RS&a SELX 2

Ech pH Ce uS | CaC@ | Azote | Potassium| Phosphorel Carbone| MO% | C/N
1/10 1/10 | Total %| en% | en ppm en ppm en %
eme eme
1 8.34 942 4.01 0.28 3,80 3.96 0,39 0,67 | 1,39
2 7.98 1251 6.13 0.21 5,76 4.61 0,35 0,60 | 1,66
3 7.32 318 6.13 0.14 7,72 6.02 0,51 0,87 | 3,64
5 7.40 130.1 6.13 0.14 5,76 4.88 0,58 0,99 | 4,14
6 6.96 761 8.52 0.28 3,80 4.21 0,45 0,77 | 1,06
A Le pH

[ Sa NBadzZ Gl dGa az2yd GFNAFoftSa AO0OAD [ QSELX 2AGE GA 2\
6cdpc 0T fQSELI 2A0F0GA2Y ™M LINB&ASYGdS dzy LI RS az2ft v
ont un pH intermédiaire (Iégéremeanttrés légérement alcalin). Ces résultats traduisent une présence

faible & moyenne de bicarbonate et carbonate de sodium.

A Le calcaire (CaCO3)

Le sol est moyennement calcaire pour les exploitations 2, 3, 5 (&t16%). Ces sols sont donc
considérés comme chlorosant et présententrisgue de blocage du Ed Sdzf f QSOKIF y i At f 2
f QSELJX 2 A Grhoins\d2 $%enCECO3,@i&<@nteains de risque de chlorose.

Mais de maniere générale les sols dans ces exploitations sont considérés dasisas faiblement
calcaire (entre 0.1% a 10%).

A Conductivité électrique (CE)
[ Sa NBadzZ GFda AOA az2yd (GNBA QOFNARFofSaz tftlyld RQ
f QSELIX 2AGFGA2Y Hod [ S& NBadzZ G G&a RS& o | dziNnBa SEI
RQdzy Y A@SI| dz Sy 02 NelploigafioBsA8t6.RS &St L} dzNJ f Sa
Pour 3 exploitations sur 5, le niveau de sel dans le sol peut impacter les rendements de la plupart des
Odzf GdzNBasx SiG Af aQl IAG LIdzNJ £ Sa F INROdA §SdzZNAR RQA
de salinité des sols.

s

ActdE RQFT 208 LRGFaaAdzy S LIK23aLK2NB

Les sols analysés ici sont riches a moyennement riches enedagtgotassium. lIs sont pauvres a trés
pauvres en phosphore.

s

A Taux de matiére organique (MO)

Toutes les exploitations sont considérées ici comme pauvres en matiere orgafigael 5%).

s

A Rapport C/N

Ici, le ration C/N est tres faible. La minéralisation de la matiere organique par les microorganismes se
fait doncrapidement (MO < 15%).
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4.4.2.3.

wSadzA G+ Ga

R Q exgloithtidnsasse/Br®meatadroédolSgiques

Les exploitationssseZfortement agroécologiques sont les exploitations 4, 10 et 11.

Tableau2lY %22Y &adzNJ f Sa NB & dzf (i assedortdnont aftodc@lagi§uesk S a

Ech pH CepuS | CaC® | Azote | Potassium Phosphorel Carbone| MO% | C/N

1/10 1/10 | Total %| en% | en ppm en ppm en %

eme eme
4 7.73 75.5 4.01 0.21 1,84 2.53 0,64 1,10 | 3,04
10 7.42 270 7.5 0.14 1,84 3.59 0,62 1,06 | 4,40
11 7.13 421 7.84 0.14 3,80 4.88 0,50 0,86 | 3,57

A Le pH

SELX 2A

Le pH varie entre 7,13 et 7,73, ce qui représente desi&gpésementa trés Iégerement alcalins. Cela
traduit une faible présence de bicarbonate et carbonate de sodium dans les sols, de nature légerement

calcaire.

A Le calcaire (CaCO3)

9FFSOGADBSYSyizx

CaCO0a3 sur les exploitations 10 et 11. @r»sderniéres présentent un taux de calcaire dineyen»
I YSy I ypotentiedemeéngtiloroaht, adek MNilrisoieS NRA & (

6 Sy idNB

P

Si

de blocage du fer.

Globalement, les sols de ces exploitations 4, 10 et 11 sont consiméngse faiblement calcaire (entre

0.1% & 10%).

Ve

M piia

f QSELX 2AGFGAZY

0 X

A Conductivité électrique (CE)

n LINBaSyidS Y2Aya R

Les sols analysés sur ces trois exploitations sont tres peu salés (exploitations 10 et 11) voire considérés
comme non salé (exploitation 4), ce qui est favorable aux cultures.

Ve

A ¢t dzE RQIT 268

Ll2dlaairdzy Si

LK 2 & LK 2 NB

Globalement, dans ces trois échantillons, les sols sont moyennement a riches en azote, trés riches en
potassium et trés pauvres en phosphore.

Ve

A Taux de matiére organique (MO)

Avec un pourcentage de MO de 0,8 a 1,10% de MO, les sols sont considérés comme pauvres en matiére

organique.

Ve

A Rapport C/N

CeNJ LIL2 NI OF Nb2y Skl 120(S Rdz a2t

Or, le ratio C/N est tres faibléentre 3,04 et 4,4)ce qui traduit que la minéralisation de la matiere

organique par les microorganismes se fait rapidement €MG%).

Sai

dzyy AYRAOF (i SdzNJ
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44.24. Bilande@| y I fs&d@sS RS

le Tableau22 LINB &Sy iS f Sa NBadzZ GFda Yz2eSya LI NJ INERdzZLIS
RQI IANRSO2f23ASd

Tableau22 : Résultats moyens sur les indicateurs a@o/ A NB Yy SYSy (i | dzE LI NJ I NE dz

Ech Séii‘::eﬁfi\%z Groupe Fortement AR Groupe:éublemem

pH (1/10 eme) 7,43 7,6 7,41

Ce uS 1/10 eme 255,5 680,42 361,5
CaCQ (Total %) 6,45 6,18 9,55
Azote (en %) 0,16 0,21 0,22
Potassium (en ppm| 2,49 5,37 1,85
Phosphore (en ppm 3,67 4,74 3,53
Carbone (en %) 0,59 0,46 0,4
MO% 1,01 0,78 0,69

C/N 3,67 2,56 1,86

Au final ces résultats sont caractéristiques des sols sahariphkalcalin, riches en calcaireest sel
soluble[ QF LILI2 NI RS Yanéliog beBes geNdhesypropyiézs

- Il réduit la salinité dans les exploitations fortement BEangement, la salinité est
trés élevée chez les agriculteurs moyennement agroécologiques, sachant que ce
ONAGSNB RSLISYR ldzaair RS fI ljdatAaAdS RS f Q!
- Il réduit le taux de calcairedonc moindre risque de carence dans les groupes
utilisateurs de fumier
- Ilaméliore la réserve en Potassium
- Lt FYStA2NB S GlFdzE RS YIGASNB 2NHI YAl dzS
- Il améliore le processus de minéralisation avec un meilleur rapport C/N
alAa G2dza OSa StsSySyida yS az2yid GdrairofsSa |jdzQt 41
a0NHzOGdzNBE SG RS fF GSEGdzNB deduiroaz2zt &S FlLAalyd a&dzN
Dans les groupes moyennemteet asseZortement agroécologiqus, utilisateurs de fumierd| y a plus

de matiére organique, moins de calcaire, et la décomposition est meiltgiede groupe faiblement
agroécologique

Pour conclure, nous pouvons dire querhajorité des échantillons analysés indique une tendance
générale vers QI f OF f A y A &pHlalc&iy)aveR 8e% degréeskfférenciésselon le groupe
agroécologique. Le risque étant plus élarezle groupefaiblement AEce résultat couplé avec les

NBadzZ GFda RS tQlylrfteasS Rdz OFt OFANB G2aGFft AYyRAI dzf
Adadzaz RQdzyS NROKS YSNE OFfOFANB | SO R2YAYylIyOS
ontunestructu6 Ay adlofsS Si aQlFaasOKSyid NILARSYS¢id RQl d
quilesrendsensible. f QSNRaAz2y o 9y SFFSix RIya 0Sa 12ySa R
situation pédologique révélatrice de sols squelettiques et caillouteux ayant subi avec le temps des
érosions hydriquesnais surtout éoliennes intenses.
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5lya €S OFla RS 12yS RQSGdzZRSz OS O2yaidlrid Said Ozy
G§SYRIyOS t O02YLISyaSN O0Sa Lisdedichia miiSre crgiufigae (fudhigd) t QI L.
de maniére réguliere Beurs plangde culture, afin de pouvoir assurer la stabilité structurelle des sols

pour cultiverleurs parcelleet assurer une durabilité par compensation cet outil de production
F2yREFEYSYy(GlLt ljdzQSada €S az2ft o

[ GSySdzNJ Sy YIFGASNE 2NBI YA | di&ieuRrS 2% 6t Ge @suldtS | O
indiguent donc que les sols sont trés pauv(BsAE et F AB pauvregAF AEgn MO. On pourrait
O2y Oft dzNB 1jdzS tSa FINRKROdz §SdzNAR az2yid RlIya fQ20fA:
adzZFFAalyidS Sy TFdzYASNE 2dz RQFdziNBa | LIBR2NIa 2NHI
f QSljdzAf AONS (I yi IlelSsalsd lj dzS 1jdzS OKAYAljdzS RS f

[ S NI LILERNIL / kb SaG AYFSNASINI £ mn LIRdzNJ G2dza t Sa
la matiere organique, bien que basée principalement sur des apports externes (fumier et autres),
évolue de maniére satisfaisan{particulierementchez les groupeSF AE et M AELependant cela

illustre généralementplus la faiblesse de la teneur en MO des sols que sa dégradation satisfaisante.

Cette lecture est confortée par les caractéristiques climatiques de la zone plus particulierement la
chaleurSG €S YIyljdzS RQSIdz RQlIdziltyld O02YYS AYRAIdzS LI
YADSEdzE RQAYTFAEGNI GA2ya (NB&a SftS@sSa Si aqQl aas oK.
microbiologique de fonctionner suffisamment bien pour réaliser lesphale dégradation des résidus

de matiere organique ou de plantes apportées aux sols. Toutefois le systéme goutte a goutte en livrant

RS YIYyASNBE NB3IdzZ AS§NB RiSierit @Bpenzecdté failSeN B &Y 8 0@ yy RSO S
liée a la granulom@trie sablonneuse des sols et permet aux microorganismes de réaliser, en période de
culture, les cycles des éléments nutritifs et la libération des éléments fertilisants majeurs nécessaires

a la croissance des plantes (azote, phosphore, potassium)s&ecO2 Yy FANY S | dz Y2A Yy &a Lk
présente dans ces analyses des taux généralement satisfaisant

Enconclusion Af a O2y@Syid RS RANB RSRAZANBI 1jdzS f QS| dzA €
ne pourrait se concrétes que siplusieurs pratiques agroécologiques sont combinés sur la méme

parcelled I LIL2 NI RS FdzYASNE FLILR NI RS fAY2Yy&S ANNRXIIG.
au travers dd'analyseles effets combinés de celles sont autant complémentaires que nécessaires

pour rendre ces sols cultivables.

Ve

A La question évaluative associée a ce theme était la suivan@uelles pratiques améliorent
et/ou maintiennent la fertilité du sol sur les parcelle®»

Cesontdond QdziAf A&l GA2Y RY dAdZEA SNIE S RS dAEA W2 W02 NA &Sy
maintien de la fertilité du sol. Les agriculteurs qui utilisent des intrants chimiques (deux sur onze dans

f QSOKFIyiAtt2y SyljdzsiS0 &az2yid adeNlesdgpSnsed anNdeliesS I A S ¢
AYLRNIFYy(GSa alya FYSYSNI RQFYSEA2NI A2y &0 NHzO0 dzNE
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4.4.3. Pratiques agroécologigaet adaptation aux conditions climatiques

[ QAYLI Ol & dzNforteSexpodidatsdlaizNabdies vBns chauds est principalement géré par
lamiseenplacedebrig@Sy Ga SG fF Odzf GdzNB £ SiGlF3ISax ISYSNI yil
écosysteme spécifique et protecteur.

[ QFRFLIGFGAZ2Y FdzE O2yRAGA2ya SiG FdzE S@2tdziazya
f QOSTTAOASYOS RS I 3S&aiA2y RS tQSldzd hNE Sy &aAid

C Produireerd2y&a2YYlFyi {BRY¥BAYESROSE Gdzy AGS RS & dzNF I ¢

C Produire sur des surfaces réduitgmur avoir moins de surface a irriguer (donc intensifier la
LINE RdzOG A2y t [ QdzyOlySh 2RSS I dideelylT GRIXSe dz Sa il LI dza
une surface a étage que sur une culture pure, mais les pertes étant mejfid@ S dz S &
globalement mieux valorisée.

LeGraphiquel3 ci-dessous présente, sur la base de notes qualitatives, les résultats présentés
ci-avant €f. Graphique 12 chapitre 4.4:1dzii 2 dzNJ RS tF NB3dzZ  NAGSE RSa yA(L
sur les cultures) en mettant en paralleéle les densités de plantation et la consommation énergétique
moyenne des exploitations (en DA / ha).

AAAAA

La consommation énergétiquest utilis€ R ya OSGGS S dzRS comde unIS NR Y § (i
indicateur duy A @S| dz RS 02 y aRn\eifet, i ladaftureRéNedgétipgeut légérement
G NASN) Sy F2yOiUAz2y Rdz yA@SEdz RQdzadzZNE RS I LR
piézométrique de la nappe, profondeur du moteur, marque de la pompe), et sachant que tous les
I ANR Odzf G SdzNBR RS f QSOKIF yiAd m@ng éndrgieh (ClackiStg)apresLl?2 dzNJ C
O2yadzZ GFrGA2y RQdzy Ke&RNER3IS2{ maaidiEmehtliced02qi@tiY Y I G A 2

AAAAA

RQSI dz Oy &20AWI S Ol RS & I fdetundBtant «@ég|iQaile o RNGI LINEBNA O SdzAl S
Concernant la consommation électrique par hectare et par an, les résultats sont les suivants

Tableau 3 : Résultats de consommation électrique/Ha/an et moyenne de consommation
St SOUGNRIj dzSk KF k 'y LI NJ INRBdzZLJSA RQI INRO

Groupe selon Numéro Moyenne de
QUPE SEON r O S E LI { Consommation électrique/Ha/an consommation
tS aoz P . A
enquéte électrique/ha/an
4 19.000
Groupe assez 10 30.833 25.365
fortement AE ' (Note 1dans le Graph 13
11 28450
1 62.000
2 95.000
MoGerr?rl:grient 3 7000 26075
y (Note 2dans le Graph 13
AE 5 16.000
6 26.000
7 42.300
Groupe 5 40.031
Faiblement AE 8 50000 (Note 3dans le Graph 13
9 88.000
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Graphique 13 Résultats moyens par types de systemes,
toutes cultures confondues

3,5
3
2,5
2
1,5 °
1
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0
Régularité moyenne Niveau moyen Niveau moyen de Densité de plantation Consommation
des cultures étudiées d'infestation des carences énergétique / ha
cultures

=@=|\oyenne des exploitations FAIBLEMENTS AE
® Moyenne des exploitations MOYENNEMENTS AE
=8=|\|oyenne des exploitations FORTEMENTS AE

Dans ceGraphique 13, les notes qualitativepour la densité de plantationet la consommation
énergétiquerejoignent la signification suivantel = faible; 2 = moyen 3 = fort Pour rappel, pour la
note de régularité, 1 = régulier et 3 = irrégulier.

Ce Graphique met en évidence que

V LesexploitationsasseZortement agroécologiquesqui présentent les nivealR QA Y FSa i G A2y
moins importants et qui ne présentent aucune carence, sont aussi celles qui ont les densités de
plantation les plus élevées (433 pieds / ha), et les niveaux de consommation énergétique (donc
RQSI dz0 fSa LX dza 3IBBRAh&G®HE 6Sy Y2&8SyySs> Hp

V Lesexploitations moyennement agroécologiqugzrésentent des résultats systématiquement
intermédiaires, en tous points.

V Lesexploitations faiblement agroécologiqueprésententles plus importantes irrégularités de
rendementslesd dza T2 NIi & y A Q8 tadzice, Bt@d ofriB@ninatibniéheggtifue
(en moyenne 4@31 DA / Ha / an), da plus faible densité de plantatid@65 pieds / ha).

La densité de plantatioriraduit la stratégie des agriculteurs de cultiver de fagon plus intensive, en
passant notamment par plusieurs étages de culture (entre arlgr@@imier/dattier, et arbustes

FNHA GASNREO® / SGGS LINIF GAldzS Tl @2 Nhea SfetdhdgatiiOdes | (G A 2 y
variations climatiques

[ Q5T T Gitisi dteréih¥al Ay G A SY RS f QKdzYARAGS NBf fadshoBS S o
aux amendements organiques (apports de fumier et de limons), sont globalement favorables a une
amélioration des performances techniques rameaé t f Qdzy AGS RS & dzNFI OSz S
consommation en eau.
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444 B3 f dzr GA2Yy RS fQlFrGiSydzZ GA2y R8aNseSYA A &A:
périmétreb Q¢ A & a |

X«
(0p))

[ QSO tdzZ GA2y RS& SyrAaairzya RS I+l t STFS
et indicateurs du tableau €laboré pier CIRARSt consigné dans le tableau 24.

Tableau24 : Résultatgles évaluation® S ttdn@ation des émissions de GBSr groupes
RQI ANR Odzt G S dzN&

Groupeassez Groupe

Groupe faiblement _
fortement moyennement _ Observation
] _ agroécologique
agroécologique agroécologique

Pas de lame dans les
pratiques
Irrigation dans notre zone qui se
fait en goutte a goutte
our les 3 groupes

Pas ou tres peu|/Pas ou tres peulDose moyenne en
Fertilisation | d'engrais Azoté :|dengrais Azoté :lengrais azoté .
Note 0 Note 0 Note 1
, Risque faible
Résultat total 1 1 2 do®mi ssion
pour les trois groupes

Si total des trois critéres > ou = a 7 : risque fort
Si total des trois critéres entre 5 et 6 : risque moyen
Si total des trois critéres < ou = 4 : risque faible

b2dza NBYIF NJjd2ya AOA [[dzS €S NRaAaldzS Sad FrAotS Sy
9y OS ljdza 02y OSINGSE LI2GaS\dil Af 2dyfcaritadainatiold&apallation reus &
manquons d'information précise sur les produits utilipéair le groupe faiblement agroécologique.

Ces derniers nous ont précisé contre quel type de bioagresseur ils ont lutté, mais ne peuvent pas citer

le type de produit chimique utilisé.
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4.4.5. Synthése impact des pratiques sur les performances agroenvironnementales
[QFylFfeadS FaINBSYBANRBYYSYSyidltS LISN¥YSi RQlIylLfeas
combinaison des trois pratiques plus spécifiqguement mises en avant ici.

LeTableauci-dessoudait lasynthése des conclusiorp dz€nkdssort

Tableau B : Synthése des impacts des pratiques sur les performances agroenvironnementales

Nombre Amendement Brisevents RESULTADES PRATIQUES
RQS&I 3  organique COMBINES :

[ 2Yya2YYIl G Ny
Rendements 7

2/3 étages Fumier Brises vents | = Régularité A
Maladies N
Carences N

| 2Ya2YYLF GiAY

1 ét Faibles apports . Rendements M
elage compensés pardes| ~Pas de brise | _ i " N

Absence de palmie ame.nd.ements vents Reégularite
chimiques Maladies 2

Carences &

Af QAdadz RS OSGdGS lylrteasSs Af NBaaz2NIl jdzS tSa aes
de la parcelle combinent
[ QF INROdz G dzNB t S lqd 8neére @rinticrafingat réduidant lespbidedeh G G A S N.
eau par évapotranspiration. Il est utile de préciser que le palmier dattier est par ailleurs la culture
fl Y2Aya O2yaz2vyYYlFGNAROS RQS!H dzo
[ Qdzi At A&l (efd? §moRIBdzZF dAMI NS G G Sy i RQIFYSE A2NBNJ £ I
O2yaSNISNI f QKdzYARAGS RIya S azft o
1 [ Qdzi A f Aodskverts2)y prd@§ent les cultures des vents chauds et des vents chatgé
sables. Cela contribue AN A G SNJ f QSO L2 NI YALIANF A2y S NBRdzA (
de surface.
[ QF3a420A1GA2y RS 0OSa (GNRBA& LINFY GAljdzSa LISNXSG R2yC
amélioration de la structure du sol, du microclimaiet des conditions de culture. Cela permet
RQ200GSYAN) RSa &deaisySa L daAa NBartaASyida F10OS | dzE

LessystemesasseZortement agroécologiqguesombinent ces trois pratiques, sachant que les nivejaux
RQILILERNIE RS FdymOBX & aBy@2dMSat S8 S osE dilsdisdzSa v 2\
LJ NJ G2dzas GSt 1ljdzS f Qdzal 3S Rdz I2dzi G S t 32 dzili lj dzA
FAffSdzNEE OS& SELX2AGlIGA2ya yQKS&AAGSYyd LI a t O2
biodiversité a cultivequi fait partie de la stratégie de nombreux agriculteurs de la zone

(0p ax
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Ces systemes, parmi ceux étudiés, uartmiles plus rentables économiquement, ikt sontles plus
performants sur le volet environnemental. Ils semblent & ce titre étre les systéemes les plus durables et
fS& LXdza | RIFLWGS& | dz LISNAYSUNB RS bQ¢Aaal o

4.4.6. Analyse agrenvironnementale quelles suites potentiell&s

V Lespointsqua SN} A Sy i t ONBdza SN RdzyJat $ SLIONIRWSI MR dB'S b
environnementale complémentaireseraient de :

A Réaliserun suivi pluriannuel des différents systémes de production et une analyse des
AGAYSNI ANBA (SOKYAI dzS a-engirdzM@meéntaux,opou Sonsdli€eh Y RA O
fQryrfeasS RSa AYLIOGa LRaAdGATa 0O02YYS yS3aFGAT
et des systémes agroécologiquédettre en relief les pratiques agroécologiques.

A BidZRASNI RS Fl 2y FLILINRBTF2YRAS SO LI d2NRAI yydzSt f ¢
fI FSNIAEAGS RS& az2ftasz tQSild LKed2alyAdl ANS

FdA2y RS OSiduUS SidzRSE 1jdzStf Sa

A&
yi fQlyrtesas INRBSYSANRYYSYSyil

V{dAdS £ tI NBIt
LINE L2 3 SNJ O2y OSNY I

A BEiIdzZRASNI Kk YS&adz2NBENJ f QKdzYARAGS NBfl 6ABS RSa az2
FINRSO2f 23AljdzSa YAaSa Sy dzdzdNB

A Analyser la qualité physi@@ K A Y A |j dzS R $ar éxpldtation etdialuér lesii®pacts
sur la santé des sols et les résultats de production
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TABLEAWRG6: Résultats sur criteres agroenvironnementaux en fonction du degré agroécologique des exploitations

RQSY I dzs

bc

MAE

Pratique cultures étagées

Pratique brise-vent

t N} GAljdz§ RQA

RQlFI YSYRSYSyia

ROQAY TS

Rdt palmier dattier (gqx/ha)
Régularité
¢ | dzE
Carences
Rdt oliviers (gqx/ha)
Régularité

RQAY TS

¢ I dzE

Carences

Rdt Orangers (qx/ha

RQAY TS

¢l dzZE RQAYTFS

Régularité
¢ | dzE
Carences
Rdt Luzerne (bottes/an/ha)
Régularité
Carences
Densité de plantation
Consommation énergétique liég
a la consommation d'eau / ha
Conso +:25363 DA/ha/an
Conso ++ : 36 895 DA / ha/an
Conso +++ : 40031 DA/ ha/an

2 étages
sans palmie

3 étages

Oui +++

MAE

2 étages

Oui +++

MAE

2 étages

Oui +++

MAE

2 étages

Oui +++

MAE

3 étages

Oui +++

Moyenne des Exploit’MA|

Légende

2 étages

Oui +++

Oui +++

3 étages

Oui +++

3 étages

Oui +++

Exploitations FAEFortement Agroécologique.

Exploitations MAE Moyennement Agroécologique

EXxploitations FAEAsseZ-ortement agroécologique

Pour les évaluations qualitatives
(sauf pour le critére #égularité»)

+: faible

++: moyen

+++: fort

t 2dzNJ £ QSO t dzZt GA2y RS I

+ =régulier
++ = moyennement régulier

+++ = irrégulier
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4.5.Analyse des conditions de développement (freins et leviers) des transitions
agroécologiques dans la zone

t f dzZAASdz2NE FlFOGSdzaNE 2yi SGS ARSYGAFTASaA t (NI BSN.
duMzZl 6® / Sa FI OGSdz2NEXZ |[jdzA Ri@mdssoiRde gon endirdnbdmerg Soit £ QF AN
de la sphére administrative, réglementaire et politique, représentent des freins ou des leviers au
développement des pratiques et des systemes agroécologigiessont présentés de maniére
synthétique dans I&ableau24 présenté a la fin dehapitre 4.5.

4.5.1. Facteurs propres aux agriculteurs et a leurs exploitations
0 Pratiques agroécologiquesvis@A & RSa 202SOGAFTa RS f QF ANRC

LesagriculteursR dz LIS NA Y § (i NdBt el 8&s grahdeAindarité déja réalséne
transitionagroécologiqueCertains agriculteurs font desentatives» de mise en place de systémes
éloignés du modele des exploitations des anciennes oasis. lls ne protchésede palmier dattier, se
O2dzLJr yi RSa&a 0SYSTAOSE y2YoNBdzE R icrbdintafirkifieiire 2 a4 A &
productivité globale). lls cherchent & améliorer leurs performances techniques et économiques en
choisissant des vafiés a priori LS dzi& LINBP RdzOGA@Sasx Sy fAYALGlIyd
R&mendements organiquesalN FA G0 RQAY U NI yia Oiekeyigvidezezndecesl A & O
stratégiesici ne donnent aucun résultapositif, ni techniguement ni économiquement. Sur le
LISNAYSGONB Rdz aQ%l 6 €Sa& | ANROdZ (SdzNBR 2y G Ay idSNE
O2yGSEGS yS tSdzNJ R2yyS LI & RQIFdzZiNB&E OK2AE 6LISYdz
Ces pratiges permettent de répondre aux objectifdes agriculteurs grace a la forte part
RQlFdzi202yaz2YYlFiAz2y SG t t1 LINBaSyO0S RS YI NODKSa f
RSa I INROdzZ §SdzNA a2y i I NNA@Sa | SO RSa OF LG dzE
agricole est par la plupart une activité secondaire qui représedzy’ Ay @SaiAaasSyYSyid adz
un lieuRQS LI y2dzA 84 SYSYRIGSERE N ISY XA A RYET RS
(espaces récréatifs).

LINE R dzO (i .

E {d
lj d

LISNAYSUONBZ Af aSyofS R2yO L) dza NR &l dzS

ZNJ OS
aQ0St2A3ySyid RS fQFINRBSO2t23AS 1jdzS t QAy @St

ZA

o Le travail: disponibilité et utilisation de la force de travail, pénibilité, besoins

[ I LI dzLJ NI Rdz GSYLAS Rdz FHAG RS £ SdzNJ & G dzi
SELX 2AGlFGA2yas tSa OKSTa RQSELIX 2AGHOGAZYy&a &az2yid LIS
f QF @ yOSYSyYy(d Rdz (NI @I A frinded é2dd=Adchles spérifigies. LIt A lj dzS NJ & dzN

bQKFOoAGEY G LI & &dzNJ LI I OSeEf I Y O\ yLI RXRdEd3d NSB3 GF I YAAY
Les enfants ou petitenfants, eux aussi souvent occupés par ailleurs, peuvent étre mobilisés sur des
pointes de travail spécifiquekes femmes de la famillguant a elles, peuvent occuper des missions
RADGSNEATASSA |jdzA & FEWes pafiicipgnbada valorisatibh d@si produitdi(Igit, dliva)NA O 2
en pratiquant la transformation & domicile. Elles participent par ailleurs a des chantiers ponctuels tels
que le tri des dattes et des semences, le séchage du safran, le conditionnemenivdesnfin, les
FSYYSa 2y dzy NbES AYRANBOG RIFEya tS RSOSt2LILISYSyY
marché. En effet, ce sont essentiellement les femmes qui achétent et cuisinent les produits. Se pose
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Ff2NR €1 ljdzSaidAz2y Rdz N 3ES LRGISYdASt RS fI TFSYY!
produits en agroécologie.

Pour les taches agricoles quotidiennes, les agriculteurs doivent trés souvent recrutenala la
RQdzdz&ONBE LISNXIySy (S 2dz 6ern ksiagfoilledsNE&nquatés dBgyedti dzSt
dzy I YAYSYSy (G I RAFFAOMZ S RI NI NE dfdi SIp8 R | i NY IO
Si RS f QSt 2A3ySYS ZnleffeR dan sSGdident 18siiasies sbrDabrisidéiéks@omme
pénibles, mais le contexte du périmétre rend la situation trés laborieuse

V SAFFAOAAIdE FSEILE@AE F GA2ya FIAINKAO2f S& ;Rfdmt FFAG R
NB dzf SNJ LISYRIYy(d LINB& RQdzyS KSdzNBE &dzNJ f Sa NRdzi Sa
exploitations les plus éloignées.

V  Absence de moyens de transpgoublic ;

V  Absence de dispensaid By Rl yi f QF QUGAGBAGS LISNRff Sdza S

V Absence de commercesdzy a4 Sdz O2YYSNODS LINPOKS RS bQc¢Araal

CAYFEfSYSyGs fF YFAY RQdzdzONB 201 tS LINBFSNB N
recrutent principalement des immigrés en transit, qui sont logés sur place. Ces derniers appliquent les
consignes en bons exécutants, sans avoir de connaissarspécifiques sur les pratiques
FINRSO2f23AljdzSax Si alya LINR2SG RS NBailiSNI bt Yze!
estdonc minimum/ S FF OG0 SdzNJ Y AY RQdzdz&NB NB&A mbBraBizoiNE RSBy O
systémesagroécologiges efficacs, avec une rigueur, un savdaire technique et un suivi continu.

o Connaissance et savefaire traditionnels et nouveaux, et possibilités de transfert et
RQIFIRILIGFGAZ2Y

Les agriculteursne @ Yy A aa4Sy (i LI b taft Que IdbRIIS Oratiquarl MeS
pratiques traditionndkesissites des anciennes oasis en intégrant des innovations pour se rendre
toujours plus adaptés, souples, résilients. Sur ce secteur, malgré tpriéda majoritéait entre 50 et
60ansT ljdzQAf a GNJ @I Attt Syl t poudieaidoSdeBoSddmedars eurdj dzS f Q
revenus; Y 2 YONB RQFANROdzf G§SdzNB 2y G dzy GSYLISNI YSyld RQ
cherchent de alternatives aux pratiques @teuses les moinadaptées a la zond&a question se pose
de la maniére dont ces expérimentations, et notamment les expériences réussies a échelle individuelle,
se transforment en pratiques intégrées dans les systémes, et se diffusent. En effet, les agriculteurs sont
trés peu connectés les umasix autres. Et pourtant, cela se propage.

452.CF OG0 SdzNBE LIK&@&aAljdzSa S Sy@ANRYyySYSyd RS
0 La matiére organique
Les solsRdz LISNAYSGNB Rdz aQilo &a2yid SEGNsYSYSyi

[ QAYO2NIR NI A2y RS FdzYASNJ aSYofS AyO2yd2dz2NyI of
Le fumier est partiellement disponible sur les exploitations, eni@ay a2 YY I GA 2y I f 2 NE|j ¢

=

~

FYAYlFdzE LINBaSyida &adzNJ tft QSELX 2AiF A2y d al A& tSa& SE
a2yl R2y O O2yiNIAYy(lad BSHAKS RENIRIz LEBEALKEINE SRES
GNF yaLR NI SiG f QS LI yruh @& impodantpdaies 5iclitelis LA RS ved S
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a2fa oGNBa LI dz@NBa Sy ahov adzNJ S & SdanteddsiheRtdz a Q%!
organique des parcelles cultivées. Certains agriculteurs pourtant, font cette tentative, pour le moment
non concluante.

o [ Sa O2yRAGAZ2YAa Si t QSYBANRYYSYSyld SO2y2YA

[ QSYOANRYYSYSyd SO2y2YAldsS WO 8eoppemént deSt f SY S
f QF IANRPSO2t23AS £ 3ANFrYyRS SOKSttSe {A OS yaQSad LI
tQhtarasr 8G R2yO t8 @2t ?RSER & & SMbtEDEBtSRINDK 5 Y A
valoriser des produits agroécologiqugsi LISNXSGGFy i RQF0&a2NDBSNJ RS INRaA

0 Acceés au foncier et aux ressources naturelles productives

Pour les agriculteurBS b Q¢ Aaal > aAr I | dzest évégRég deRadgont | LINI
furtive, comme un facteur peu limitantDans les faits, cette question contribue a une situation
RQAYSIAIEAGS SYyiNB fS& LINRPLINASGIFANBA LIRaasSRIyld dzy
j dzQdzy F NNBGS GKS2NARIdzSYSYyd GSYLRNIANB® Df206kf SYS
mémS Y ADSIdz RQAYLIX A O (A 2 yeXsoit ieuizNthtuR dze dort yeds nibgeNsy ST |]
financiers et leurslc LJF OAGSa t ONBdzaSNJ SG (GNP dzISNJ RSa &2 dzND
irriguées et donc cultivées sur les terres dont ils disposent. Dans la confiance de pouvoir transmettre,
méme sous arrété, les agriculteurs ne définissent a priori pas statggies ni les pratiques mises en
dzdz@ONB Sy F2yOiAz2y RQdzyS LROGSYOGASEttS LINBOFNARGSD ({
situation pour les agriculteurs sans actes de propriété.

[ I OF LI OAGS RQIOOs8a t tQSlkdz Sad tF [dSadazy (
RSLISYRNBE RS I t20rftA&alrGA2y RS fQF IANROdzZ G§Sdz2NE |
2LISNI GA2yyStod alia QSdgiS &2dNDS Bk FISDAK DS YIQSEE
trouve dans la capacité a creuser des forages individuels, ce qui exige de gros moyens financiers, et qui
se fait en grande majorité sans les autorisations. Nombre de puits ou de forages ont été creusés en
GrAys tQStdz NBadlyd AyiNRdzlIofSed® / QSad R2y 0O tS I
aS0GSdNY / QS&ald LRdNIFyd Si LINFR2EFESYSyid dzy Ol
pratiques agroécologiques.

0 bA@BSlIdz RQAYASOdzZNAGS Of AYLF GAldzS

l dz22 dZNRQKdzA Z €S Yl yljdzS RQSIdz S fSa S@2ft dzia2
danger sur le périmétre. Les arbres et les cultures meurent, certaines pratiques disparaisselidgs
2y 0 LISNRdz Sy 1jdzStljdzSa yySSa fSdzNJ AYOGSNBUOD t | NJ
FoaSyO0S RS ONMzSaz Af yQe | LJX dza RQl ft dz@A2ya t
ROFYSYRSYSy (o [ §4 RA 3dzS{ it Soat asséheesieplistpusiedrSafinsesL) dza
Le contexte st donc alarmant.

Et pourtant, force est de constategque ce contexte est favorable aux pratiques
agroécologiquesAOS 22 dzNE £ Sa FFANROdz GSdzZNB yQ2y( L) dza S
42308YS INRSO2f23A1dzS LISNXYSG Fdzibhyid 1jdzS Ll2aaArot
RS NI @ 3Sdz2NESX RQI YSE A2 NBNJI fvoir d@ boNdz@iéndzhtdSde fagon £ || F S
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assezrégulierd. QSa0 R2y O fI aSdzZ S Tl e2y RAISODENIEAZK Q2 RR db
de vue technique, économique, ou environnemental.

Il est important de souligner ici que ces conditions difficiles, climatiques, édaphiques et liées a
fQFr00s8a t fQSlIdzx az2yild TFQIO2ZNR SOBR2 A WS REBIGSGH 245 YSS
possible.Car b |j dzS & (i A 2egte pRnSorditl@tte dtude a mis en évidence que les forages
collectifs ne répondent plus & leurs objectifs par manque de gestion institutionnelle. Le nombre
RQFGONROdzOF ANBE yQSaid LI a LINPILRN¥AZGY SY | dadzo BB LIF
hydrauliques et$ FF A G RQI LILJX AljdzSNJ RS YIF yAS§NB LX dza N&X 32 dz
aSYofSyli AYyRAALISYyalofSa LRdzNI LISNYSGGNB | dzE | INA
surfaces et les ressources investies.

4.5.3. Facteurs politiques et institutionnels

o t2ft AGAldzSa LJdzo £ A |j dzS & RQILIINR GAAA2YYSYSy
financement, des équipements des matériels biologiques et des intrants

[ Sa LRftAGAldzSa Llzof AljdzSa yQ2yiG 2dzal dzQt | dz2?
ALISOATAILMzS t fQdziAtAal A2y RS LN} GAljdzSa I IANRSO2¢f
de systémes goutte & goutte, dans le but®é @2 NA aSNJ f Sa SO02y2YASa RQSI dz
programme de développement, aucune mesure de soutien, a la transitiorawu pratiques
agroécologiques (Voir le constitnilairede la Mitidja sur ce paragraphe).

o Politigues commerciales et agricoles influant sur le prix des produits agricoles

[ @I ttSS Rdz aQi 6 Sad dzyS @I t tsgubturde2haétée £ I & 2 (
S2yylyid LRdz2NJ fSa SylidzsGSdz2NB RS O2yaidl G§SNJ f QI 648
agroécologiques. Les agriculteurs ne se sont pas fédérés pour accompagner la structuration de leur
filiere, ou pour défendre la recomissance et la valorisation des produits.

Plus globalement, nous observons que les relations semblent trés rares entre les agriculteurs
Rdz LISNAYSGNB® {A OS yQSaid t GNIGSNER tSa Faaz20Ald
fASa LI NJ I dzOdzyS Reyl YAKES O¢f OSOVdzpS® GRSy KOSHEK
travaux en communs, etc.). Les quelques groupements qui existent semblent concentrés sur des
FOGA2ya RS t200eAy3a RlIya €S odzi RQAYTFE SOKANI f QF
électrification,S G Od v @ / SOA LISdzi aQSELX AljdzSNJ LI NJ £S LINRT.
LI a adzNJ LJX | OS S ljdzA O2yaidNdHza aSyid f SdzNJ 9AS S S
02ttt SOGADBS yQFIARS R2y OSIl 4J) dzif @2I$AFAH dBNBY 1 RRD
f QFINRPSO2t23ASd /St yS FIF@2NA&AS LI a y2y L} da €S
pas de cahier des charges ni de reconnaissance des produits issus de pratiques agroécologiques.
Actuellement, les produits issus des oasis sont tres prisés sur les marchés locaux (économie de niche).
Les consommateurs les repérent et sont préts a les payer plus cher. lIs sont par contre noyés dans les
@2f dzySa RS LINPRdzA (& & (sleyfRareNdtganisees.NA |j dzQAf a LI NI Sy i
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[ QF6aSy0S RS NBO2yylAaalyOS RS& LINPRdzAGA Aa
développement de ce mode de production, et ne permet pas de défendre des tarifs plus
rémunérateurs pour les agriculteurs.

CAYILtSYSyiliz tQAYSEAAGSYOS RS YINDKS ylaAz2yl f
un frein important au développement de systémes de production agroécologique. Proposer un
RS02dzOKS aSOdz2NAR&aS GAl f QSYS MEKPrgdoiS aghérdingiquethitN O K S & L
LINPOFoOof SYSyld LI NIGAS RSa tSOASNBR SaaSyidaasSta Sid LN

o t2f AGAljdzS&a RQF LIIJzA GSOKYAIljdzS | dzE LINE RdzOG S«

Lt yOSEAAGS LI a RS O2yasSiat FaINnRO2tS &daNJ £ S L
agricole est gratuit, et essentiellement porté par les sociétés de commercialisation de produits
LIKed2al yAGFE ANBa® / Sa FA N Sanir greéhifei lestpetid dgyfculteyfsi S NE (i
Rdz LISNAYSGUNB RS bQ¢Aa&al-cbmmedzauk appatiEhiun cofsyil faadiganit = OS &
f Qdzal 3S RS LINPRdAZA G& OKAYAIljdzS& 1jdzQAfa O2YYSNDALI T A

5S FIFAGZ Af YOQSEAAGS LI a RS O2yasSat ALISOA LI f
agriculteurs dans le développement de compétences et de savoirs faire en faveur de ce mode de
LINE RdzZOG A2y ® Lf yQSEA&GS LI & mafiordzdédi®eSa dspraioeBef G A St &
t O0S Y2RS RS LINRBRdAzOGA2Yy® 5Qdzy LRAYy(d RS @dzS (SOl
expérimenter, seuls avec leurs performances sans pouvoir se situer et repérer des marges de progres.

5Qdzy LIRAY(G RS @dzS LRtAGAdz2SY At 20t SYSyias tSa
f S4 RSOARSdNNB yliA2yldzE SG t20ldzEd Lf& 2yd 0SS! d
facteurs bloquants. Les démarches administratives sont lourdes et interminables. Les demandes sont
NI NBYSyid LINAaSa Sy O2YLWiSa 9SO NBIOUGAGAGS® [ Sa
évoquent des politiques de développement territoriatesfastes, des infrastructures insuffisantes, des
lois et des plitiqgues qui ne soutiennent pas le développement de cette agriculture vivriére
agroécologique.

o t2fAGAldSa F2yOAsNBaE SG RQIYSYlF3I8YSyi Rdz

[ S LISNA YS (iNB RS éniiefetnani de ta supiiigiea\® g/ désSexptzryations trés
LSiraiaSa 6Sy vYz2eSyyS RS H KIT &S0 RS&a SELX 2A0GI G
vers la sécurisation alimentaire.

Comme évoqués plus haut, les capitaux & investir au démarrage sont tres importants, et
RQFdziF yid LJX dza € 2NRAIjdzQAf aQlF3IAG RS LI IFYGSNI RSa L
plusieurs années avant de rentrer en production. Les travaux de enis@leur (mobilisation de la
NB&A&2dNDS 8y Shdzs FYSEA2NIGA2Y RS f1 FSNLAEAGS R
a2yl Sy FI @SdzNJ RS fQFaINRSO2t23AS 0632dziGS + 3A2dzi
représenterii. RSa Ay@SaitAaaasSySyida O2HiGSdzE Fdz RSLI NI /
agricole sur le périmetre.

73



5S TFLAGE £Sa LISNER2YyySa ljdza az2yid +soMgesS RS 3
agriculteurs qui ont par ailleurs accumulé des capitaux, et qui pour la plupart poursuivent une double
FOGAGAGS OLX dzNA I QGAFaod [Sa OFLAGEFddzE Ay@Sadaa F
NI NBYSyid RS& OF LA &l dzE A&dadza RS f QF ANR Odz { dzNJ

En effet, lors des enquétes, il est ressorti que depuis quelques mois, des routes et des terres
étaient mises a dispositiode sociétés deprélévementgazifiere Ces exploitants ont a priori le droit
de passer sur les terres agricoles, et de creuser des forages aux portes des exploitations. Les
' IANR Odzft (1 SdzNBR & QA Y |jpdiiuitdnid&syhappeR;& des paaddita sord pribrilnjgcgéa R S
pourchercherlegat.f & aQAYIljdzAS Sy G | dzaair SG (2dzi AAYLI SYS)
I 2YOSNYFyd 1 L2t AGAI dz8 pssQdont yjledién\dSIgnivlondeelié SUNNA (0 2
J32dz@SNYSYSyld RS a2dziSyANYyd& QRI&RA ©8z200 8688 B dzQ AKX dza :
priorité.

o Politique de formation (ingénieurs et techniciens), de recherche et de conseil
technique agricole

Malgré de grands effortses derniéres années pour élargir le contenu des modules enseignés,
les scénarios de remplacement des pratiques conventionnelles par des pratiques agroécologiques
restent faiblement étudiés et difficiles a corroborer au niveau du terrain. Le ratio modules
classiques/moduleagroécologiques (rapporté au temps, voir nombre de ménwide fins
RQSGdzRSaxuvr NBadGS tFNABSYSydG Sy FI @Sdz2NJ RS € QF INX (
techniciens se retrouvent souvent dadss cours théoriques, sans champs expérimental ni terrains
LISNYSGaGFyd RS O2yidFOGSNI fF NBIFIfAGS RS fQF3INRBSO
aQF LIINBLINASNE Si RAAOSNYSNI adzNJ £ Sa RAFFSNByida Y
évolutions possibles autour des pratiques et systemes. Enfin le contenu des modules reste souvent
sommaire et décline des pratiques individuelles au lieu de proposer des approches systemes plus
appropriées.
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TABLEAWQ7 : Synthése des faGdzNB RS RSOSt 23 DBIYBSFANS REBIF f D FANBPLISNAYSINBE RS bQ¢Aaal

Facteur

Echelle de l'agriculteur

Environnement direct de I'exploitation

Dimension politique et institutionnelle

Foncier

* La petite taille des exploitations limite la capacité & générer du rev|
et pousse a l'intensification de la production a l'unité de surface

* Quelle possibilités d'agrandissement des surfaces
* Acces aux actes de propriété

Investissements e
capitaux

* Besoin de capitaux initiaux considérables pour un retour sur
investissement long terme
* Religion locale : pas d'accés aux crédits bancaires

al Ay RUGd2

* Chefs d'exploitation peu présents (pluri actifs)
O WMB Ay RUdAHzINB FEYAEAIES &
* Manque de disponibilité en local (quantité, qualification)

RA &

* Environnement de I'exploitation peu / pas attractif : isolemg
manque d'infrastructures, etc.

Ressource en eau
et changements

* La pénurie pousse les agriculteurs a chercher des solutions altern|
dans le sens de l'agroécologie. lls expérimentent de nouvelles prati
* Impact financier de la recherche d'eau (forages individuels & co)

* Manque de performance et colt des forages collectifs
* L'évolution climatique et la dégradation de |'accés a I'eau
amene la disparition de certaines pratiques : diguettes, limor

* Manque de gestion des forages collectifs : trop
d'attributaires par rapport aux capacités des forages. Ame

climatiques * Disparition de certaines cultures gourmandes en eau et évolution | , . une pénurie généralisée pour tous les usagers.
- . . N d'alluvions dans les sols, etc.
exploitations vers le 2 étages (perte de diversité agricole)
* | '‘élevage apporte du fumier, mais le co(t de I'aliment et les faibles
Amendements surfaces nt? permgttent pas Q'avoir beaucoup d'animaux. Pas * La' r\ature des.sols (sablo-limor?eux).et la pauvreté des sols
organiques d'atftonom!e possible en fum}er. o matiéres organigues rendent obligatoire I'apport
* Nécessité d'acheter du fumier en dehors de I'exploitation, d'amendements
principalement dans la région, a un codt élevé.
Connaissances |* Pas de références techniques spécifiques a I'AE * Pas de formation / vulgarisation auprées des exploitants €|
techniques, * Des savoirs ancestraux disponibles dans les oasis, qui se transm salariés agricoles sur les pratiques agroécoloiques
références et * Une culture traditionnelle autour de la préservation du patrimoine * Absence de référentiels techniques
compétences (savoirs-faires, semences, etc.) * Absence de conseil technique sur le périmeétre
* Soutien a la facture de consommation énergétique pour |
agriculteurs ayant déposés un dossier
Incitations * Soutien a I.a productiorf, cgllgcte et transformation du lait,
financieres Montants faibles et peu incitatifs.

* |ncitation + pour le goutte a goutte
* Incitation + pour les traitements chimiques
* Campagnes de traitement organisés par |'Etat

Dynamique de
Filiére

* Les agriculteurs pluriactifs sont peu disponibles pour se fédérer et
s'organiser autour de la filiere des produits AE.

* Les produits issus de I'Oasis ont une bonne image et sont
commercialisés sur les marchés locaux, d'ou l'orientation ve
des productions de primeurs.

* Lorsque les produits (ex: dattes) sont achetés par des
intermédiaires et absorbés dans les filieres, ils ne sont pas t

et se perdent dans la masse sans distinction

* Absence de cahier des charges autour des pratiques
agroécologiques et de la qualité des produits

* Absence de filiere et de lieux spécifiques de
commercialisation des produits AE
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5. Evaluation de la zonecZPérimetre irrigué de la Mitidj@uest,
Wilaya de Tipaza

Le périmetrarriguédelaMi G A R21F hdz§&ad Said dzyS 1T2yS RQFINRKRO
ou le but des agriculteurs (en cohérence avec les attentes sociétales et gouvernementales) est de
produire en quantité en répondant aux standards des marchés de gros traditionnels. Ligagza
agroécologiques sont présentes de facon ponctuelle et éparse, largement minontairespportaux
LINF GAljdzSa O2y @Sy ildAz2yySttSa FT2NISYSyd dziAftAal G4dNRO
notable unetransition climatique qui se taduit par des sécheresses séveres et fréquentes depuis une
RAT FAYS R Quénbgesdeprécigitationftaédes maigorrentielles qui peuvent elles aussi étre
RSOFaalGNAROS&ad 5Fya OS 02y i SHEHIB yRIBGNG2( dRISA 2G/S (G0t S
StirAlG RQlFylFrfeasSN) tSa aeadsySa Sy LXIFOS Sid f SdzNJ
identifiant les freins et leviers associggette potentielle perspective

5.1.Contextedu périmeétre irrigué de la Mitidja Ouest

5.1.1. Caractérisation globale de ce territoire agricole

V Localisation géographique

[ T2yS RQAY(GSNBSyGAaAz2y Said araiddzSS t £ QSEGNI
particulierement dans la zone du périmétre irrigué disahel Algérois ». Cette zone constitue depuis
quelques années un périmétre irrigué spécifique et individualisédar Said Ff AYSydsS Sy S

directementpar le barrage de Boukerdane situéamont de la plaine dans la commune de Sidi Amar.

Ce périmétre couvre plusieurs exploitations agricoles des communes rurales de deux wilayas
limitrophes dont celle de Hadjout de lanilaya de Blida, et celles de Nador, Sidi Amar, Cherchell, et
Sidi Ghiés de la «vilaya de Tipaza.

Localisation de la Vallée de la Mitidja

HAvec Bing
© OpenStrestMap
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SITUATION DE LA PLAINE DE LA MITIDJA
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Google Earth

Photo 10- Google Earth Vue panoramique des exploitations Phafo- Google Eartty { AddzZt A2y RS 1 12
FaNaAO2tSa RS tF 12yS RQS( dzRo8rrapport & la mer

CSSNIIFAySa T2ySa RS OS LISNAYSGUNB yS 0SYySTAOAS)
lancement en 2005. Ceci est principalement lié a la -fimmalisation des infrastructures
RQIF OKSYAYSYSyid RS t QS dz @SNA dzy S LLIf NI A fiznitea RN
diagnostic de terrain, de réaliser cette étude uniquement sur les exploitations agricoles de deux
communes de la wilaya de Tipaza que sBidi AmaretNado2 G f Sa Ay T NI & G NHzOG dzNB &
2LISNF GA2yyStfSas St 2G tQlftft20idA2y RS fQSkdz £ L
sa mise en marche en 2005.

Cette zone de la Mitidja Ouest, diteSahel Algérois, fait partie de maniére physique et
historique de la grande plaine de la Mitidja. S#gerficie agricole totale est de 1738.46 ha et sa
superficie agricole utile est de 1670.07. ha

Elle se présente comme une plaine en dépression resserrée entre les piedmonts de I'Atlas
.t ARSSY Idz {dzR SG €S Y2y / KSy2dzZ Fdz b2NR IljdzA R
méditerranée® 9f £ S Sal | dzaaA Sy@St2LIISS t fQhdzSadz LI NJ
Si ftAYAGSS £ tQ9ad LINIEF LIXIFAYS RS fI aAriGAR2l C

\/ cConditions pédoclimatigues

[ QSyaSyotS RS tF 1T2yS Rdz LINP2Si Sad araddss t
AYFSNASIINBa £ y 1Y RS tF OtGSd bSIYyY2Ayas fQAYyTf
de la cote par les reliefs principalement du mont Chenoua.

En matiére de climat, la pluviométrie de la Mitidja se caractérise par une décroissance des
LINBOALIAGIE GA2Yy & RQhdzZSad Sy 9adG SiG RS f QAyYy G SNRASdzNJ
annuelle esb41 mm pour la commune de Sidi Amar, et de 692 ponr la commune de Nador (Nador
SOl yd L) dza LINRPOKS RS ftF YSNL® 9y OS ljdzh O2yOSN
dominent (41%) suiveRSa LJ dzA Sa | dzi2Yy |l fSa odom:0d [ Sa LI dzh ¢
F2NY¥S RQSLIA&2RS 2N} 3SdzEd al f KSdzNBdzaSySy iz 0Sa |jd
et leur répartition spatiotemporelle est devenue ces derniéres années trés aléatbes épisodes de
aSOKSNB&aasSa az2yid Lida y2YoNBdzE:Z t fQAYF3S RS I
LY dz&dA2YSUONRS yQl LI & RSLI &asS €Sa& wnn YYKIYyo®
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Les sécheresses de 2020 et 2021 ont donnés lieu a une baisse record du niveau du barrage
RS . 2dzl SNRIyS® [ Sa ANNAIAFGAZ2ya 2yd R2yO SGS lyy
locales en eau potable.

b20iNB 12yS RQSGdzRS Said &2dza Ay Tt dsSyO0S RS 1«
G NASyid RS mMmMXI cc/ Fdz Y2A& RS 2Fry@ASNIt wuwnXInc/
posséde les caractéristiqueR Qdzy Of A Yl G NB[f QFAIOSXENIGY aRA E @ A 2
climatique) varie de 61 mm en décembre / janvier a 225 mm en juillet. La demande en eau annuelle
étant de 1550 mm (rapport AGJD993), le déficit climatique annuel de février a octobre est de 1060
mm dont 860 mmde maiasepteNSE ® 5SS OS FLAGEZ alya ANNRIFGAZ2YyZ
de printemps ne sont pas envisageables.

[ I R2dzOSdzNJ Rdz YAONRBOtAYIFG YFENRY yS LISN¥YSa L
certaines années enregistrent une ou deux journées de gelées généralement sans aucun effet sur les
cultures notamment maraichéres, qui en ces périodes sont menées sogset sous tunnels_es
OKdziSa RS aANktS 2y fASdz ISYSNIfSYSyld Sy KAOBSNE
par an. Les cultures ne nécessitent donc aucune protection spécifique anti gréle, contrairement a
RQLl dzi NS Silad®E RS az@S Sad LINBPGS3ISS O2yG4NB fSa @Syida
exposé aux vents marins parfois apportant des embruns marins salés. Le mont Chenoua constitue
heureusement un rempart contre ces embruns limitant ainsi leur effet.

Les sols de la Mitidja Ouest sont généralement des sols profonds et fertiles, de texture argilo
limoneuse. Plusn se rapproche de la mer, plus ces sols deviennent aligiloneuxsablonneux, et
donc trés légers et plus propices aux cultures maraichéres. Ces sols sont aussi caractérisés par un pH
neutre a alcalin. La CE (conductivité électrique), exprimant la salesitérés faible, ce qui traduit que
fSa az2ta FAyaAr 1jdzS tQSlFdz RQANNRIFGA2Y yQ2y G LI &
en plus pauvres en matiéres organiques, ce qui serait notamment di aux systémes de cultures
(monoculture, faible enfouissement des résidus, etc.). Cette baisse estlaassi la disparition
progressive des fourrages, des légumineuses et des céréales dans les rotations. Les agriculteurs
NBEO2dz2NBy i t f QF LILIR Ndlliereeiéfigitcrymagehdongadique, nhidv1és qualstitegzNd
F LI NI SSa FyydsSSttSYSyd az2yid a2 dzgshghantque yertdh§ & a4 2 dza
' INA Odzf G SdzNB yS €S F2yi 1jdzQdzyS | yySS &adzNJ RSdzE ®

Bien que la zone soit caractérisée par sa topographie a dominance plane, les inondations des
LI NOStfSa az2yid RSOSydzS& NI NB& OFNJ fSa LISNA2RSA F
en moins de pluviométrie intense. Toutefois, en cas de pluviden@bondante, des systemes de
drainage existent depuis longtemps aux abords de la majorité des exploitations ou des parcelles pour
SO OdzSNJ f Sa &adzN1lJ dza RQS|I dzo hy y2GSN} jdzS fSa |
entretenus.

V Histoire de la zone et trajectoire des exploitations

Dansla zone R Q S (iddézka Mitidja Ouest, les terres agricoles sont passées par différents
LINE LINASGFANBA SiG adlddziae 5QFr062NRXE SttSa 2yid L
du temps, a des colonisateurs arrivés par la mer (romains, phénicieisydérdza dzf Y ya X0 S | «
mixéf SdzNBE &1 G2 ANE | ANRO2¢t Sa | dzE al g2ANE € 20+ dzZEd /
transport et conservation), mais aussi la culture a@éséales, des oliviers et autres plantations
rustiques. Enh, les terres de cette région ont été détenues par les colons francais pour devenir
YFE22NAGFANBYSy(d RSa R2YFAySa O2t2yAldzE | LINBa S
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grande partie une zone marécageuse. lls se sont alors essentiellement orientés vers la culture de la
GAIAYS LIdzNJ £ LINRPRdAzOGA2Y RS @Ay RS&GAYS t f QSELX
Sy 9dz2NRLISO0IZ Si fI LINERdz@iAh&isghOR YIaT NS &S vIi Q@ BI Y|
abondante et peu codteuse.

ldz t SYRSYIAY RS fULYRSLISYRFIyOST Af Sad [ LILI N
RS fI aAiliAR2lF yS NBLERYRFIAG LI & |dzE 202SO0GATFa RQl
structure de la production présentait trois grands poifaibles :
- Déficit des productions a forte valeur nutritiveproduits animaux, céréales, fourrages
- Surplus des productions destinées principalement a I'exportatiogt a faible valeur
nutritive (vin, agrumes)
- Faiblesse des cultures industriellebetteraves sucrieres, oléagineux.

Pour y remédier, les pouvoirs publics ont promulguééeret d'Octobre 1963ationalisant
toutes les terres détenues par les étrangers ayant quitté le pays. lls ontles@Bomaines Autogérés
en place et lieu des anciens domaines coloniaux, et les ont confiés aux mémes agriculteurs qui les
travaillaient dans le passées surfaces importantes de vigne ont été arrachées au profit de
LINE RdzOGA2ya OSNBFfASNBAX F2dzNNI 35 NB alme6pbétd S 3 dzy S 4
créées desoopératiiSa | ANAO2f Sa S RSa aSNWAOSa Ré&lat Qi
commercialisation des productions. Ces changements ont touché toute la plaine de la Mitidja dont la
IT2yS RQAYLIX IyGlrGA2y RS y2GNB LINR2Siz S al KSt | f

Vers le début des années soixaeA EX £ Q! £ ASNA S He ldpaliiqueide m +  f |
réforme agraire (1971). En son contexte général, cette politique apporte des réformes structurelles
I dzElj dzSt £t S&a S aSOGSdzNJ LINARGS Sa&aid Ay Ofdza L32dzNJ f |
domaines autogérés a été revudadbaisse, en se convertissant en Domaine Agricole Socialiste (DAS).
Les terres privées dont les propriétaires cultivaient en partie seulement, ou qui étaient laissées en
jachéres2 y i SGS &dz2Sid t dzyS NBILIIINBLINALFGAZ2Y LI NJf Q9
a des agriculteurs et ouvriers agricoles sous le slogkn terre a celui qui la travaille. Peu
RQSELX 2AGFGA2ya 2yi SGS € 2afed SoNtyeS Prapriéds piveesardaNI f |
contre tous les domaines autogérés de la zone ont été transformés en domaines agricoles socialistes
a2dza f QS3IARS R&@volution agdgiresA G Alj dzS RS I

9y MpyTI RSOyl fQSOKSO RS I O2ftSOGADGAAl GA?2
exploitations agricoles individuelles (EAI) et exploitations agricoles collectives (EAC). Ce nouveau cadre
RQSELX 2AGFGA2Y RS i nlBRINNE & dé@mbie 193Kidiefminadt 1&linddd
RQSELX 2AGFGA2y RS& GSNNB& F3INAO2f Sa Rdz R2YIFAyS R
des EAC et EAI sous formeadacessions de 99 arSette loi a été déterminante quant a la situation
F2yOASNB RS t QI O00dsSttS T2y RE 2dza lpdedid RI2dz2 th dizER G K
FOGNROdzOF ANB& RRAnnS RNEA D SKSTF2DAz8§al yOS ljdzr &aA LI
R2AQOSYy( siNB SELIX2A0GSSa 02f t SO lGpas&gabseitre GhdcurR I y &  f
des membres du collectif librement assoniéd [ Q9 G I (1 & Q Sd@dengdy®, Vaisdbrg lib®YSy i
choix aux agriculteurs de produire, de commercglldé) @2 A NB RQSELIZ NISNI £ f Sdz
maniére formalisée. La loi de 1987 a donné donc naissance a la diversité des systemes de production
FOlGdzSta Sy tAOSNIyld fI RSOAaA2Y RS LINPRAZANB &St 2
fafoption, le 3a00t 2008k S f | -162R NJi¢ yAiy adzNJ £ Q2NRASYy Gl GA2Yy | INK

On notera que le§Alsont moins nombreuses et plus petites en superficie, mais sont gérées
individuellement. Elles ont donc stabilisé leur développement en consacrant des investissements
judicieux en outils de production (plantations arboricoles, installation de serres, systgoutte a
32dz0GST SldALISYSyld KeRNIdz AljdzS RQANNRIAFGAZ2Y Si
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NBY RSYSyiad EAGp@tenyhehtaNiss 8dlectifsSénstitués de plusieurs membres, entre

Seton Sy F2yOiAizy RS I {BACRIRGA { 0D NB ThaES f R Q F@ dubk
fl YI22NRAGS RS& NBIA2ya |INARO2tSa RQ!EISNRASSE |
F2yOiA2yySYSyGs SG LJX dz&AASdzNBE 3J2dzZ 20a RQSGONI y3If SY

- Conflits entre membregu collectif, liés a la gouvernance et aux stratégies de gestion et de
production (choix du systéme de culture, implication des membres dans le travail, répartition
RS4 GNOKSaz fSIRSNBKALIAIEI O2YYSNDAFTtAALFGARZY S )

- WSRdzOGA2Y RS f QAy @SaiApedudanssing toltezémantipsfio® i YA Y
technique; ou encore blocage des investissements agricobgsctant la rentabilité des
exploitations ;

- Passage fréquent par 2 NOSt £ SYSy (i Riéidé en $hiermnd, Basélisuriune? y
SYyidSyidS AyF2NNSEES FTNFXrIAAtAALYG £ QSldzif A0NB LI
[ NBFOGAZ2Y RS f Q92010laLok 1003 fixgnt €8 Sonditibidd &f oxidaidzS NJ Sy

RQSELX 2AGF0A2Y RS& GSNNB& F3INARO2f Sa mbrcalelehtyF Ay S |
des EAC par partage partségalesde la SAU entre les membres du collectif et la mise sous concession
AYRAGARIZSE £ S RQdzyS Rdz2NBS RS nn Fyad RS OKF OdzyS F
¢2dziSFTF2Aaz OSGGS t2A | 2YA&a RS O2dz@NANI f QAYRA(
OAYFNI &G NHZOGdzNBE YIFGSNASE A& | INARRSpSsseX duIutur.lERA & | dz&
effet, méme si la concession est individuelle, les biens et investissements sont considérés aux yeux de

fl £f2A 02YYS O2YYdzyasx OS ljdzA ONBS dzyS 3INI YRS NBI
O0Sa O2f t S oderk FadenyeRuxad QSy i S

V' Pratiques agricoles de la zone de la Mitidja

t SYRFYy(d tSa LINSYASNBa yySSa RS f QAYRSLISYRI y(
la plaine de la Mitidja avaitne vocation principalement vivriére. Les systémes de productions étaient
SEGSyarftaz | SO tI LINRPRdzOGAZY RS OSNBLfSaz RS S
portaient un grand projet de bassin laitig@r.2 dzi ST2A a4 f QKAZG2ANSE Rdz F2y OA SN
des exploitations agricoles, a joué un role déterminant dans la réorientation des systémes de
production au iiveau des exploitations agricoles de la Mitidja OueS8akel Algérois vers des
d2a408YSa RS LINPRdAzOGA2ya AyiliSyarafaod [ QAYGSYyaarFaio
économiquement sur des exploitatiogtobalementde moins de 5 hectares.

[ QdziAt A&l A2y SEOS&4aAPS RS LINRPRdAGa LKedGz2aly
économiques et productives. Malgré une forte demande sociale a la réduction de I'utilisation de ces
LINP RdzA & RIFya dzy o0dzi RS 02y a aaldhidéla sayfé hRnfaind e Sy G A NZ
animale (Trabelsi, 2018), les pratiques intensives classiques dominent. Les concepts d'agriculture
« raisonnée», «intégrée», «biologique» ou «agroécologiqgue> sont jusquda peu intégrés dans les
systémes de productiof f INBE f QSEA&GSYy OS LI NF2A& RS LINI Al dz
maniére isolée et non pas systémique (Semmouet Badhem A., 2015). S Y2 NDOSft f SYSy i yC
la seule cause a cette orientation intensive des systemes.
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9y SF¥FFSiGxX S tFyOSYSyid RIya f Saplanyiafich&de cdn LI N
développement agricole (PNDA), qui visait la sécurité alimentaire du pays, y a cogtabdément
£ UGN OSNBE f Q2 NRA Sy (| éntkeprigesRBA yalSNl yaldzo Sy (RS yYalai SNGaS
attirées par ces programmes et les volumes financiers que cela laissait egfirgont recruté des
experts techniques et ont occupé le terrain en proposant des systemes de productions intensifs clé
en main (plans et semences hybrides a forte productivité, fertilisants, produits phytosanitaires,
Y| G SNR S Ellessnii fugsKdéveloppé un cycle de formation intensif et perpétuel pour les
agriculteurs locaux, quincité au délaissement programmé de toute ressource végétale locale et a
son remplacement par degariétés hybridesyantées pour leurs rendements mais qui imposent
insidieusement le retour a chaque fois vers eareprises Cellesci vendent un package technique
St GSOKy2t23AljdzS RS LX dzda Sy L dza SEA3ISIydGs y2al Y
ravageurs pour qui les cultivars locaux étaient mieux adaptées.

A ce jour donc,ds pratiques agricoles dans la région de la Mitidja Ouest sont essentiellement des
pratiques conventionnelles intensivesLa recherche de rendementélevéset Rue rentabilité
maximum sont devenas les principaux objectifs des agriculteurs de la zone.

Cette intensification est caractérisée par

A [ Qdzi A flek setheindehybridés K| dziT NBYRSYSyids RS GeLla cwms
a dzNJ { eretanivéldiez 100%es exploitations maraichéreses semences locales aqiasiment

RAALI NYz 2dz a2y d NBRdAzAGSa t RS LISGAGSa LI NOStf Sa
A [ QdziAafAaldA2y RS LINE Rdgbuil futterLdsnirdl Bsirhajadies leth1dsB 3  OK
ravageursest présente dans toutes les exploitations arboricoles/agrumicoles ou maraicfi€@%o).

Ve

A Encomplément di fumier de fermetoutes les exploitations apportent des fertilisants chimiques
en début de saisgnavec des compléments réguliers seldm stade de développementes
cultures. Parfois, des biostimulants sont ajoutésotamment pour les cultures les plus lucratives
(extraprimeurs et primeurs).

Photo 12- Projet CARI stockage de fertilisants chimiques

A Certaines exploitations utilisertes phéromones sexuell@sur lutter contreles ravageurs des

cultures, par exemple contda mineuse de la tomate (tutta absoluta) et la cératite chez les agrumes.

alAa O08a LN} GAljdzSa y& a2yl LI} a NB3Idf ASNBaod / 8GdS
agroécologiques car, RSt £ R Qs ( bBlBestGautte d& gralédifue. En effet, les hormones
aSEdzStfSa dziAftA&aSSa LINRBG21dzSyidi £ RANB RQI ANR Odz i
2G yf ReAall2asS fSa LIAS§ISA b LIKSNRBY2YyS>S NBYRFEyd fQ
Odzft G dzNB& RS G2YI (1S ér&ait RRNOIARMY EWMD &/ StzdE RSY LISNI
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importantes. Les services agricoles de la région ont réalisé plusieurs séances de vulgarisation aupres
RSa | ANAOdzZ G§SdzNBR L2 dzNJ IjdzQAf & Lldza aaSyd 2NHIF yYyAASN
RQFGGNI OGABAGS Y2y 2 RploksEBodsiai atilfsgnsce typd eNiiiteniiest fourdalh dzf S &
étre évitési toutes les exploitations traitaieln méme temps dans les mémes espaces et en utilisant

les mémes molécules avec permutation au bout de quelques saisons. Toutefois, le manque

R Q 2 Na@idnycalléctivepour réaliser ces actions de traitements aux phéromomepoussé les
agriculteurs a revoir leur stratégie de maniére trés individualiste, limitant ainsi par répercutions
indirectes le développement de cette pratique.

Remarque Le terme intensif est utilisé dans ce rapport pour caractériser des itinéraires techniques
utilisant exclusivement des intrants chimiques (surtout traitements phytosanitaires) et a haute
fréquence, souvent en mode préventif et systématique, et parfois sa@se respecter les délais
avant récolte. On retrouve ces pratiques notamment pour les cultures maraichéres en plein champs et
en serre mais aussi pour les agrumesnés en intensif

ValiAy RQdzdzONBE adNJ £+ T2yS RS tF aiatdARer hdzSad

DFya fI T 2838 FEUSG202RGIZG A 2y & S G | yed agicditeuRy2Qr2 yAly S LI
LI a €S RNRAG RQe O@y akiiNam NENI S2m K ofA@d$ K23/ & -
environnantes, a umincidencémportanted dzNJ t I YIF Ay RQdzdzONB Flpyukf Al £ S
jdzA Af Said RAFFAOAES RS O2yOAfASNI £Sa OGAQAGSaA
St2A3ySSd / SOA LRAINNI AG SELX AljdzSNI Sy LI éulen S 1 N
¢2dziSF2Aa jdzStljdzSa | ANROdzZ G§SdzNBR 2y i FlFAG €€ dzAA 2
O FAL € Sa Fparereldplgo® aréparer les plantules maraichéressqueles plants ne sont pas
achetés directement chez des pépiniéristees exploitations étant de petites tailles, la majorité du
travail est réalisé par les agriculteurs em@mes a 2 dz@Sy (i | (@bBaiuel butperminieatie
membres de leurs famillgSils, petitsF Af aX0® [ S GSYLA Fff2dzS LI NJ OSG ¢
de leur disponibilité (exemple des jeunes qui sont scolarisés ou des adultes qui travaillent hors secteurs
agricole).

Les exploitations de plus de 5ha possédent padeisaY | A Yy R Q dzdz@ NBecrutE& N I y Sy
pouNJ f QS E S Odzii Aarlyes. BsSffewtitizbaint/sdulie &ibles, allant de 2 & 6 personnes. Une
YFEAY RQdzdzONBE O2YLX SYSYyidlFANB Sad NBONMHziSS LRyOidz
GNI AGSYSYy(a LKBG24FyAGHEANBAXO® [+ YFAY RQdIZONB 2
sur les cultures et donc a des stades de développementeouédétation précis (tailles des arbres,
IAINBFFIFISKODELISA RSdzYl Aya R Quixiadfidl@nercOrtésdosaeryieyitS t £ S &
adzNJ dzyS Of FaaS RQN3IS IS yTodiofs, dephiy quelo@es dmyhées, des n L
YAINIyia adomal KINASyas Sy GNryaiad Sy !'f3ISNAS:T T2
ponctuelle] I YIFAY RQdzdzONB yQSad LI & RSOfINBS 6RSOf I NI
a2A0 LISNXYIFYySyiGS 2dz 200l aAr2yySttSed / QSméliersiddzy S RS
f QF INR Odzf (i dedeBt unPpésie ddpsizf ettéur leuMdBnnant plus de droits professionnels.
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Photos13- projet CARt Gauche Epandage manuel du fumier de ferme en serre/ DroitBréparation de
GSNNBFdz £ LI NIHANI RS FdzYASNI S LI AfEtSd dal Ay RQd

[ S LINRE RS f I Y| Alg00 RI0A2E MPurde § 2R Q §FYi A NEzy S 2+
travail représente5 heures de travailde 8h a 13 { A £ QF ANR Odzf (1 SdzNJ NBGA Sy i
dela de 13h, il doimajorerf I NBYdzy SN} A2y jdz2iARASYYS Lt wHnnan
ALISOALfAASS OGFAffSdNEYS INBFFSdzNBE XUV S Sigalisd2 YLIGF 0 A
Elle est généralement rare et colteuse car la demande est largement supérieure a I'offre. Pour
OSNIIIAySa FOGAGAGSaA t fF FSNN¥SZ €Sa | INROdzZ (S dzNg
tractéset/ou de tractiond G NI OG SdzZNE X0 f 2dz2Syd £ Sa aASNWAOSa RQI 3N
travaux. Généralement le prix del Yl Ay RQdzdzONBE Said O2YLINRA RIya
LIKed2alFyAldlI ANBazT fl1062dNBEX KSNEI IS Si RA&ldzZ IS X0

V' Equipement agricole sur la zone de la Mitidja

La mécanisation esbnsidérée comméeés faible dans les exploitations enquétées quiest
I3SYSNI f SYSyid O2NNBfSS t f | -ciéeszhabidPlus @ mécan&ionfe® S E LI 2
FILAO0ESSET OFNIfQFY2NIA&AaSYSyid Rdz YFGOSNARSE Said RATS
ha et plus, on retrouve souvent un tieur et des outils de base (charrue a disque) pour le travail du
a2fd® hy NBUNRJzOS FdzaiaA RSa NBY2NJdzSa Si RSa OAi
AQSELINAYSS SiG LI Nfagspoit duRunier edl&s\Citerdies polldpdiiddisdtiSue
produits phytosanitaires. Le matériel sinmsliqué est souvent uhéritageissu des anciennes fermes
fQoOGLFG 65! { 03X Y lsdparatibnaiEs ZollectiRdB st doe lsduvehtdtdeEient amorti.

t NBaljdzS G(G2dziSa tSa SELX 2A0G1I GA2ya & 2dgniilesS|j dzA LIS
volumes varient de 400 a 1000 litres, tractéeS)i RQSIj dzZA LISYSy i RQIl & LIS N& ;
phytosanitaire® 4 NI OGSSa 2dz LI2NISa Sy a0 t RQSlIdz Sy F2y
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Photos14 - Projet CARI
1- Citerne de 1000 L tractée pour traitement phytosanitaire - TRacteur pneumatique de faible puissance

La tendance dans lgmetites exploitations de moins de 2 ha passe par la location du matériel
FaINRO2tS LIdzNJ £ NBFfAalFlGA2Y Rdz GNI} @FAf Rdz azf
possédent un tracteur souvent de faible puissance. Enfin, les exploitations de 5 & 10 ha possédent du
matériel agricole (tracteur, remorques, charrueshgaine proportion de 53 % quand celles dépassant

les 10 hasont dans une classe de possession de 72%.

En ce qui concerne la location du matériel agricole, les prix dépendent du temps passé, et inclus
fl YA&S t RAALRAAGAZ2Y Rdz OKIl dzf FSdMNI RYBQFERSES vidl
coopérative ou petite entreprise de services agricoles a cet effet. La locsgidait donc entre
agriculteurs.

V/INI23INFLKAS RS3 1 O0GSdNE RS I 12yS RQSGdRS

[ S RAIFIIy2adGA0 SilotA RIFIya t£S OFRNB Rdz LINR2Si
plusieurs acteurs qui participent a différents niveaux a la vie agricole IpgailAnnexe 14.

o Il existe 4profilsR QI 3 NA éndeindiidh deNéur statut

0 Leso SYSTFAOAI ANBa RQ9! /T Gjidzat 232 doh SyaSSTHAGIO AR QRdS &R NRRCRI(!
44 ans (respectivement), renouvelable et transmissible a leur descendance.

0 Leslocataires NJ NB & & dzNapfidri, loletydés teRe@1$ riiogeRrte 3 & 4 ande fagon
AYF2NXYSEES o0 NI, 302obncessininrhineis &hgrchiedit déd dulQresiairds baute
valeur ajoutée, et cultivent généralement de maniéere tres intensive.

0 Lesacheteursinvestisseurssont apparus récemmenet vise a une location trés long terme des
anciennes EAC, en passantpar@ay 4 NI & RQAYy @SadiAraasSySyid | dzLINB a
de gros moyens financigret investi lourdement sur les surfaces concernées (modernisation,
recrutementd / SGGS @2AS Sald G2dziST2Aa NRaljdzSS OFNE o6
les protége pas en cas de déces du bénéfic{aiamsmission a la descendance)

o Parmiles acteurs de la recherche et du développement, sont présents

o LabDirection des services agricoles (DSAXzA NBLINBaSyadsS 201t SySyd S
SYyOFRNIyd tF YAAS Sy dzuz@NBE RS LINPINIYYSE RS RSOS
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o LackKl YONB RQl INRK Odz qudz@ésemeSia prdfessidpn dglicéle la région,
accompagne des projets de développement et organise des formations.

o[ QhFFAOS bt (A2 YL fuiekSrichatgs iNdXaBciagricoBNA O2 f S &

0 LesConseils interprofessionnels des filieres agricolemnstitués de maniére administrative pour
insuffler une dynamique de filiere.

0 Plusieursacteurs de larecherche Y § SNIA Sy y Sy G adzNJ £+ 1T 2yS RIEya S
lesquelsY f Q! YASGSNAAGS RS ¢ALITES tOQOLbw!!S fQLbt+s L

o {dNJ £ 38adA2y RS Q81 dZ AYGSNUASYYySY

o [QhFFAOS blrlA2yHt RIONIDYL NNR Tk ANEYS RIS R |5 NI2AOS Hi:

RS fQSldz ROANNAIIFIGAZ2Y SG RS tI 3ISaitrzy RSa AyTN
2

J

02Ny Sa RQANNR3II {éxgloftatioRsSElle Caksur® dms$S la Rdndnercialisation des
SdALISYSYy(ida ROQANNAIIGAZY 6LRYLISAST G(d&l dE RQI YSy:
/| SG 2FFAOS Said dzyS adNHzOGdzNB &a2dza 1 GdziStfS Radz

o[ Q' 3ASyO0S bl A2yl S RSANBTalaNIrgaSla gestionRiSBarrageNte y & T S N.
. 2dzl SNRIFYS &aArAddsS REya t1 02YYdy$S RS {ARA ! YIN® 9
RS € QSlFdz ROQANNARIAFGAZ2Y T PFSO fQhbL5® 5S& LINRINIYY
fonction de la demande agritoS S RSa ft20FiA2ya RQSlIdz a2yid I OC
RS f 1 NBaaz2daNOS® [ Sa ljdzr yiAidSa RQG&lladispoidili®g,dzSSa L
adzZF¥AalyidS 2dz y2yz RS tQSldz aG201SS RIya S 0F NN

o Enfin, plusieurs entreprises sont recensées sur la zone

o[ Sa 02 Al Sellesgranketiéns Qdnsfitiégs principalement par les multinationales ougeur
NELINBaSyilGlyiGa t20FdzEx Af SkourSdseus dpdduisSiszppofenty & y 2
aussi aux agriculteurs conseils et journées de formations / vulgarisation sur les moments clés de la
LINE RdzOG A2y [ S O2yaSiat Said OflFaaialjdzsSYSyid Faaz2oO0Ans

o Pépiniéristes importants pour les maraichers, il en existe plusieurs sur la zone.

\/ Différents débouchés

0 Lemarché de groseprésente le principal débouché pour les agricultel®sisieurs marchés de

INR& az2yd y2y f{ 2peryiettanfla dorhmeicigliyaton fe@@diuizRaSricoles fias

LJ dza LINBPOKS Said OStdzi RS 1 Q¢lFdol SO ljdzA a$S & NP dz
dense et de bonne qualité permet aux agriculteurs de transporter leur marchandise dans de bonnes
conditions.

0 La vente directeest trés rare Elle existe un peu durant le mois du Ramadhan (caréme) car les
agriculteurs sont ponctuellement autorisés a vendre sur les abords des chemins a proximité de leurs
exploitations.
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o Certains agriculteurs optergour la vente sur piedégrumes, maraichages, étcll existe deux

formules ici: (1) Achat sur piedsu moment de la récolte, la récolte et le transport sont pris en charge

LI NJ £ QF OKSGSdzZNJ T onHO f QF ANROdzZ G§SdzNJ RSOASY i LINBa
(souvent des agriculteursd¢aux ou non, ayant de bons moyens financiers) prend a sa charge le codt

de toutes les opérations de culture a partir de la date de la vente. Cette seconde formule représente

u/ NR A dzS LIRdzNJ f QF OKSGSdzNE OF NJ £ Sa NBadzZ GFGa RS
de la récolte représentent de réelles inconnues.

o [ QI dzii 2 O2 yésegidbalenientngrginate ¢ 2 dza £ S& GNI @F Aff SdzZNB RS
de quelques produit@ux moments des récoltes.

V' Valorisation des productions

Les prix évoluemjuotidiennementS Yy ¥ 2 y O A 21 j6ur,ReSa shidmn Al tidrodryit
de son calibre etle laqualité. Sur lal 2 y S R @sSagridzRefirs cultivent beaucoup de produits
extra-primeurs et primeurgar ils sont trés bien valorisés. Les agriculteurs de la Mitidja sont toutefois
attentifs aLINR RdzZA NB Sy RSOl f | 3S R SBiskrd& HIAQusf) devedas éndzR R S
guelques années les fournisseurs principaux des marchés du nord en produits maraichers (pomme de
GSNNB>X G(G2YFIGSY O02dz2NBHSGGiST O02y02YONBI LRADGNRBY DOD(
de ne pas rentrer en crurrence avec les produits maraichessus de ces régions du Sud.

5.1.2. Caractérisation du systéme irrigué

5.1.2.1. Laressoure en eau de la Mitidja Ouest

Le Sahel algérois Ouest est un ensemble de petites plaines, plateaux, collines et coteaux
agricoles ou forestiers de faible altitude. Il est caractérisé par une unité naturelld, Qh dzS§ad RS ¢ A
Sy (i NB El Habhdr$ é¢QDed Nador qui constituent les principaux effluant de la z@teyui
FaadaNByid €S RNIAYIF3IS RQdzyS LI NLGAS RS& olaairya o
sont en grande partie en liaison hydraulique avec la nappe de la Mitidja puisque leurs eaux peuvent
s'infiltrer ou inversement drainer la nappe (Mokadem, 2016)2 i NB 12y S RQS({#dzRS LJ |
plaine de la Mitidja une nappaquifere dont les réserves en eau sont estimées a 300(8bargoud,

2013).] S&a FTRYAYAAGNI GA2ya Okoht NdBsgaf fue RS ealdixlsoutdr&iaed A 2y R
étaient surexploitées, ce qui se traduit par une forte dégradation du milieu et des disponibilités de

f QS dz Sy oFA&daasS oNI ol GidSYSyd RS felassychendedBeE | O y O
LlJdzA ta SG F2NX3Saz AYLI OO &dzNdouf Brder da@yezic&ty Sy G4 R
surexploitation des eaux souterraines, les autorités sont intervenues a travers la multiplication des
barrages et transferts quitockent les écoulements des bassins versants et oueds.

N>

5Fya y20NB 12yS RQSGdzRST Af & | Sdz £t O2yaiN
Photo 15ci-dessousyjui a €té mis en service en 2005. Ce barragea&sictérisé par une capacité de
retenue de97 millions de M, avec un volume régularisé de 96 millions d& dbtenu par les apports
LINE LINBa RS f Q2ek®fuensi(ONID| 2013 ¥upetfidie &uipée en infrastructure
RQANNAIFGA2Y LI NI fQhbLS5 Sad RS H yyyIpu KI I 2NA
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Photo 15- Google Earth le barrage de Boukerdane dans la commune de Sidi Amar

Initialement, RS dz RS OSR®& INNY¥ I8 ISOUHMAXNYSYiSNI Sy | SI dz R«
agricoles du Sahel Algéroais, et a interdire les nouveaux forages et puits dans la zone pour endiguer le
rabattement de la nappe. Toutefois, la sécheresse des dernieres années a occasionné des
pertuNB F A2y & RIEya 1 RAAGNAOdziAZY RS f QSIF dz RQANNIR:

LeTableau25 ci-dessous donne la modulation des volumes et des superficies irriguées durant les six
derniéres années a partir du barrage de Boukerdane.

Tableau2s5Y ! € £t 20F A2y RS f QStdz RQANNAIFGA2Y Rdz o NN

Année 2016 2017 2018 2019 2020 2021
Volume alloué (Hm3) 6.5 9 8.5 8.5 1.3 0
Volume distribué (Hm3) | 3.82 4.09 404 5.32 0.32 0
Superficie irriguée (ha) 557.16 898.45 919.30 1073.95 | 31535 |0

SourceONIDY  wl LILI2 NI FyydzSt hbL5Z Hawn o002YLX SGS LRdzNJ f QI y

La nappe de la Mitidja Ouest demeurene ressource collective en acceés librea
réglementation restrictive n'est pas entierement respectée et les puits et forages illicites continuent
de proliférer malgré les risques juridiques encourus par les agriculteurs qui prennent cette voie.

~v A

I SGGS arildz (A2 deétdRD | il &S N4 He@ig s @ama /50 effet, les années
201920202021 ont connu un cycle de sécheresse gradugli@ atteint son paroxysme au printemps
HAHM® ! AYAAZ £S o6FNNI3IS RS . 2dzl SNRIFIYSS ljdzA £ AY!
Yy2iNB T2yS RQSGdzRSE Sil Al ljd2 aA @GARS OS ljdza | Oz
pour QFyySS wHnumd [ S LISdz RQSIdz NBAARI:StEtS Rdz ol
prioritairemS y i @SNBE f QFf AYSy Ul GA2y Sy Slkdz LRGFIoES 6! 9t

Les agriculteurs ont alors da revoir leurs stratégies de production, notamment sur les cultures
SaldAQlIfSas FFTAY RQSOAUGSNI f QSONRdzf SYSY(d SO2y2YAl
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t 2dzNJ £ Sa SELX 2AGFGA2Yy & | ND2NAO2f S& o6 INHzY¥Sasz NP
2dzaljdzQt f1 LISNIS RS&a FNBbNBa& FNIAGASNERI Si R2yO R
O2yGSEGSE tSa | INRAOdz sdutibNSiquey/de puiseér dahd: lainappeNqiata@is R QI
avaient cette possibilité.

Ainsi, cet épisode de sécheresse a accentué chez les agriculteurs le sentiment de vulnérabilité sur la

j dzSaGA2y RS f QS| dz RQA NIBIisIdu bakragy. I a Guila rédbvertRr§ ddS y R y O
anciens forages et puits, du moins ceux qui contenaiéy O2 NBE dzy LIJSdz RQSI| dzz LJ2
Y2Aya LI NIGASEESYSYyd | dz RSTA Gh datinihiet dé @adibrezllicReQ A NNA 3 |
RS y2dz8St dzE LlzA Ga &aQSad | dzaair | OO0OSyGdzSSd / SNI | Ay
des eaux uséepartiellement traitées bien que cela soiinterdit (problémes de normeks

5122. [Qltt20FGA2y RS fQSldz Rdz 0F NN 38 | dE A

{dzNJ £ S LISNAYSONB ANNRIdzS RS fF aAdAR2l hdzSads
oF NN} 3S 6ljdz2 yR £ QSkdz Sai RA&aLIRYyAOf SO &S aAGdzS 3IS
RQdzyS YsYS IyysSS 6 LISNA 2 R&richteurdlépdiseizBleurd 8emanged® #eS NS & &
jd2GFa RQSIFdz I dz YADSlI dz RSa aASNBAOSa RS fQhblL5 Si
sachant queseulef QA NNJesdduliires?syfaté@lquesst autorisée (pomme de terre, agrumes,
céréales, mraichage...).

lyS O02YYA&aarzy 20t S 02YL2aSS RS& LINAYyOALN d
wilaya (DSA, CAW, DRH, ONID, Direction du barrddéBd& = ! 842 OA I GA2Y ANNRIIl y
F2yOlAz2zy RSa&a NBASNIBSa RQSI| dz R leysupefficks e dedlDéoBS > RS:
RS Q1 9t o6SlIdz LRGlIoftS0Y RSESO2NAZESRSE f RSt Azdz8IBIA K
DA/n?) ce qui ne déclenche souvent pas de reflexe de préservation de cette ressource par les
utilisateurs. Le paiementedtl A G LI NJ £ Sa F ANAKAOdzf G SdzNE | dz YA @S| dz
par des aiguadiers locaux selon un programme que ces derniers impBserd.ce circuit, les pertes

en eau liées au vieillissement des infrastructures et canalisations sont parfois trés importantes, et
peuvent aller de 2% a 30%. Ces chiffres intégrent aussi les piquages illicites qui peuvent avoir lieu.

[ QF OKSYAYSYSyid RS tQSlFdz &S FFAG | dz G4NY OSNE
02NySa RS&a SELIX 2AGIGAZ2Y& |ANRO2t S& | dz NI OSN&
pression au niveau des exploitations et la distribution Iss parcelles est réalisée en utilisant cette
pression.¢ 2 dzi ST2A 4% 0St dzO2dzl) RQF ANROdzf G SdzNB ad2071 Sy
60NOKS t SldzX0v LI dzNJ YASdzE f I NBLI NGAN SyadadsS &
despo¥LJIS& t Sl dz RAYSyaArzyysSSa Sy F2yOdiAizy RS f QSft 2
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Photo 16- Projet CARIL Y F NI & i N1UzOG dzNB RS f Qltt 20 GdA2y RS QS
aux abords des exploitations agricoles.

L'eau du barrage, denrée de plus en plus rare,@stcdestinée aux cultures stratégiques. Les autres

cultures classées ron stratégiquesy O LJ aG81j dzST FNI AaSX0 LI N £ QlF RYAY
LI & RQAidsRAUDEMAdeR y[ S& F ANA Odzf G SdzNE R2A Sy d GNP dzdS N
LldzA G az | OKI Gaxoo

5123. [ S&4 42aG8YSa RQANNARIFGAZ2Y R2YAYlIyGa RI
Les systémes d'irrigation connus dans la zone se pratiquent selon un gradienifdeible
(gravitaire, aspersion & goutte a gouttg).S OK2AE Rdz Y2RS RQANNAIAI GAZ2Y &
culture et des ressources en eaux. Ces systemes sont imbriqués et peuvent parfois étre a la fois
O2YLX SYSydGl ANBa SiG O2yOdiNNByGASta RIya dzyS YsYS
plus en plus rare, et se retrouve dans certains vieux vergers, et plus rarement dans certains systémes
de productionmaraichers exploités par des locataires de terre.

Photos 17-Projet CARIa @ 4 i8§ YS 32dziiS t 3I2dzidiS 9 aeaidsysS F

Legouttead-32dzi 0 S Sad RSLIJzAa 1jdzStljdzSa | yysSa dzyS LN
RS fQ9dFG LIR2dzNJ &aF YAaasS Sy LXIFOS oRlFya tS OFRNB
peuvent arriver a des taux de subvention dépassant les 60% duicddi  t ® / QSad WY LIARSY

LINF G§AljdzS§ RQANNAIFGAZ2Y fF L) dzd& LINBO2yAasSS Si | R2I
cultures maraicheres sous serres, et 92,3% des cultures maraichéres en plein champs en sont dotés.
Ces choix sont liégs dz YI y1jdzS RQSIdz RIya tSa SELX2A0IGA2Yya:
NFGA2yYySEfS OANNRIFIGA2Y RS LINBOAAAZ2YU0OI tviaftl o62Yy
cette technique et enfin a la réduction du temps de travail alloué a ce poste en comparaison
tirflgation gravitaire ou par aspersion. Par conséquent, cette pratique permet un gain en main
R Q dzdz@ NS @
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Par ailleurs, la feh NNA 3+ { A 2
YEyldd RS YIAY RWdzdzd
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5.1.2.4. Le matériel et équipemeRtQA NNRA I GA2Y

Toutes les exploitations possédent des pompes a eau de différentes puissances et de
RATFSNBYGSa YINJjdzSasz ljdzA F2yOGA2yySyid a2AdG | dz 3t
f QA NNhiqementlpdzt yR OSt I aQlF 38§NB ysOSaalANBx OFN Sy
RAAGNAOGdzOAZ2Y RQSIdz | SO dzyS Llziaal yOS |jdzh LIS dzi
ToutefoisSYy LISNA2RS RS YIyljdzS RQSIFdz Rdz 6F NN} 38> S L
Rdutresbassirsde stockage ou a partir des puits et foragesur ceux qui en disposenécessite ces
SldA LISYSyiad [Sa 3aANIyRSa SELX2AGLFGA2y&a LI2a&asSRSy
pour éviterque |eNB & S | dzioR2 seNadieHgskirtout pour ceux qui utilisent la ferdirrigation.

e

Photo19-CARt{ G GA2y RS FAEfONI GA2Yy RSrigatarS | dz LJ2 dzNJ 3 2 dzi
5.1.2.5. Lestockage® f @aBsHedzxploitations
Environ 67,4% des exploitations possédentdldsd & A ya RQlF OOdzydz I GA2Yy RQ

eau de faible contenance (quelques métres cubes), fréquemnugitisés pour les besoins des
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O2YLX SYSydla RQANNAIFGAZ2Y SiG 1 3ISaGA2Yy RS& LISNA:
pour les cultures. La tendance a en construire est actuellement (depuis les deux derniéres années de
sécheresse) en forte augmentation.

Photo 20-Projet CARI: | 3aAYy t YSYONIyYyS RS ada20113S RS QS| dz

[ Sa SELX 2AGlIGA2ya yQ2yd | dzOdzyS 02y aidNHzOGAZ2Yy >
FY2yG ONBGSydzSa O2ftftAylANBATI RAIdzSaxXo LI2dzNJ f QS
AQSELX AljdzSNJ LI NJ £ &ASOdz2NA (S | dzgé $éeuritSnidep aebded Sy G+
derniéres annéess QI dzi NBa &a2dz2NOSa RQSIdz a2yd G2dzi RS YsY:
anciens forages ou puits, sachant que cela est illicite depuis la créatimarihge en 2005.

5.1.2.6. Réseauélectriqueet®M@BA S L2 dzNJ t + 3IS&aGA2y RS f QS

La majorité des exploitations agricoles de la zone (95,9%) possedemtanohement au
NE&SFdz St SOGNRIjdzSE ISYSNItESYSyid RS 1 F2NOS Y2GN
6a20AS0GS ylIriA2ylItS RS tQSt SOUGNROAGS nEpas vz I T 0 d
souvent alimentées par leurs voisins avec une entente sur le partage des charges.

[ S LRARA FTAYIYOASNI RS fQSYSNHASE YIf3aINB fSa :
GNB&a AYLRNIFYG £ RANB RQIFOGSdZNE® [ QF dzi NB a2 dzZNOS
RSadAySSa t f QANNRIISEA2SYy & draRiii S d20 276900 28/ @FYSS NBF ANS
tout de méme un poste important de dépense du fait des quantités consommées dans les exploitations
f 2NRIjdzS f QdziAftAalGA2Y Rdz 3+ az2it Sad tF asSdAS It

5.1.2.7. Les systémes de drainages

[ I LJ dzLJ- NI RSa SELX 2AGlGA2ya RS t1 1T2yS RQSH
bordure d'un fossé de drainage pour les périodes hivernale et automnale qui occasionnent, méme si
c'est de plus en plus rare, degndations

5.1.3. Présentation synthétique de la typologie utiliséelawmonede la MitidjaOuest

[ 2NB RS tF O2yaidNHzGA2Yy RS vdrméthbdologgefa@iaés = |j dzA
chapitre 3.2), les enquétes ont permR Q S G dqudft QAN G NB S LIS NI A ysgstemeSde S G | A
production.
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Les pratigues agroécologiques, rares disséminées dans ces systémes, ne pouvaient
constituer un facteur de différenciation des groupes. Par ailleurs, il a été constaté que le statut des
SELX 2AldlyGazr SydNB 9! L Si 9Bn/efiet, ap@Sriokcallémertlied y 2y
exploitations issues des EAC ressembéntouspoints (surfaces, durée de concession, etc.) aux EAI,

a ceci prés que les agricultewtss EA@e peuventinvestir lourdemen{question non traitée par la loi

10-03). Cette gestion aurait pudifférencierla trajectoire des exploitationgntre EAI et EAC, si les
exploitants des EAI réalisaient des investissements significatifs. Mais ces derniers, entre des
SELX 2AG1FGA2ya GNRL LISGAGSAE LI2dzNJ &adzLJLI2 NIISNJI £ Sa | Y
S LI NOS | dzQ »dstre dexobricessohngite (stage§ie visant les bénéfices a court
GSNX¥SOZ LINAGAESIASYG 1 £20FGA2Y teldf @rad K ldi2 2RISR
la configurationdes exploitations, ni les stratégies des agriculteurs, méme si cela traduit un manque

R QA Y LJ aloQyltdinde uf leurs outils de production.

Finalement, le diagnostic territorial a permis de définir cing types de systémes dominants dans
la zone de la Mitidja Ouest. (i) Agrumiculture exclugiveensif ou extensif) : 30,8 % des exploitatipns
(i) Maraichage exclusif (en serre et en plein chajn24,2% des exploitationgiii) Exploitation mixte
(arboriculture et maraichage)38% des exploitations(iv) Polyculturaliversifiée : arboriculture
maraichage-Céréalest 2 dzNNJ% X exploitations 6 @0 9 E LI 2 Abbviniogindt RQSt S¢
caprin» : 1% des exploitations.

Toutefois, certains de ces systemes sont subdivisés en plusieurgraayees, parfois trés distincts.
Nous nous sommesncentréssur les5soud @ LJISa RQSELX 2 A-dessdus.2 ya LINBASY

5.1.3.1. Le systéme agrumiculture exclusif extensif « traditionnelle

/'S GelsS RQSELX 2AGFHGA2y & | ANANO2t S& NBINRdzLIS
agrumicole coloniaux. lls se caractérisent par une distanciation inter arbre et inter ligne de 8 a 10
meétres avec un nombre de plants par hectare ne dépassant pad@eplants/ha Ces vergers sont
ASYSNIfSYSyd O2yaitAaddzSa RSa @GFNARSGSa Rdz 3INERdzLIS
souvent conduite de maniére traditionnelle par gravité a la raie et méme parfois par inondation de la
surface de la parcelle.

5.1.3.2. Le systéme de production agrumiculture exclusif intensif

/'S a8a08YS FILAG NBFSNBYOS | dzE y2dz8Stt Sa LI | yi
distances intemplants et inter lignes de ces vergers sont trés serrées, plantées sur des mottes
surélevées en ligne. La densité de plantation est élevée (600 a80NDH NBa k | F 0 d [ QA NN.
a goutte est souvent accompagnée de fémtigation.
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Photos 21- Projet CARI Verger agrumicole intensif

5.1.3.3. Le systéme de production maraichagessserres

Dans notre zonegce systéme de production est trés répandu et vise principalement les
productions hors saison eextra primeurs et primeur8 1 2 YI 6 S> f I O2dzZNBSGGSz S
le piment, le haricot vert, fraise sous tunnel, etc.). Les produits sont alors commercialisés avec une trés
F2NIS OFfSdzNJ I 22dzisSod /Sa aegadsySa az2yd OF N OGS
fQdziAt Aal A2y RS aSYSyoO0Sa KeoNARSaz dzyS FT2NUS O:
Il existe une trés forte demande de ces produits, et pdeiconcurrence sur le marché.

Photos22-Projet CARIAy & it £ I GA2Y RQdzyS [/ dzf G dzZNB LINAYSdz2NJ RS G2YIF 38 a2

Photo 23- Projet CARI Culture de fraise extra primeur (récolte fin décembre)
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5.1.3.4. Le systeme de production marhage en plein champs

Les produits sont les mémes que dans les systémes sous serres (tomate, poivron, haricot,
fraise, salade), mais ces systémes proposent des produits de saisons, moins lucratifs, en misant sur des
rendements importants. Ces systemes intégrent la productierpdmme de terre, culture sarclée
intéressante dans les rotations pour maitriser les adventices. Les autres cultures maraichéres de plein
OKI YLIAZ 0ASY Y2Aya NB3IdzZ ASNBa ljdzS f Q2y LISdzi NIBGN
fleur,laca G 1Sz f Q2A3y2y> tSa INIAOKIdziad tI NF2A4X Sy
des melons.

Photos 24 projet CARI Culture de maraichage (salade, petit pois) en plein champ

5.1.3.5. Le systéme de production polycultures

Ce systéme est un résiduel des anciennes pratiques de la région, deneowitaire dans la
i2yS RQSGdZRS® Lt Said olFa&asS adaNJ fI LINRPRdzOGAZ2Y 02y
fruitieres (agrumesvigne&K 0 3 RS OSNBIFtSa SG RS F2dz2NNJF 3Sa o606f S
mélange vescavoine) sur des parcelles relativement petites. La culture des céréales se fait avec
f QF LILJzA RSa O22LISNY GA@Sa& o/ /[ {0® [ Sans.ivaidk Odz (i Sd
monoculture tend a se gémaliser, dans une recherche de maximisation de la rentabilité immédiate.
Ce systeme est donc en cours de disparition dans la région.

5.1.3.6. Intégration degpratiquesAgroécologiquedansles systémesétudiés

Dans les exploitations du Sahel Algérois, les pratigaesconventionneles, caractérisés par
un travail du sol mécaniquepart Qdzi Af Aal GA2y AYyiSyaadS RQAY(HINI yih:
phytosanitaires)et f Q dzii A de seinkerice’s Ayyfrides a hauts rendements. La monoculture sur 3 a 4
ans est une pratique courant® S YsYS jdzS f£Sa& NRiOlFIGAZ2YyAa RQSALBOS
602YFGS adzNJ LIRAGNRY 2dz O2dzZNBSGGSX0 ®

Globalement, les systemedu périmétre de la Mitidja ouest sonhon agroécologiques
Toutefois, tous les systémes de culture et de production décrits plus haut incluent une ou

j dzS€ lj dz8& LINF GAljdzSa | INRSO2t 23A1j 88408 dzy R8BI NBIY & SB
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réguliére et systémique. Parmi les pratiques identifiées, on peut mentionfteNJ 2 NRNB :RQA Y LJ2 N
f QF LI NI RS FdzYASNJ RS FSN¥S> fQANNRIIGAzZzY 3I2dzii
rotations avec des Iégumineuses en fin ou en téte de cycle, le désherbage manuelsitédatibn,

les cultures intercalairees pratiques agroécologigues sont mises en place de maniére ponctuelle

LI2 dzNJ £ S& 2 LR NI dzyAGSa ) dzQSfHf SANPLRIZAE S YA (NG5 LANGS & /S(
2fa 00AF fQFLILRNIG RS YIFIGASNBE 2NHIyYyAldzSoz € OF Lk
NB3dzZ F NAGS RS LINPRdAzOGA2Y0® alAa £ OS adrRSzT tF 0
par les agriculteurs de ce secteur.

Les agriculteurs font appel & des pratiques agroécologiques sans que celamé gaitune éthique,
ou méme seulement par une démarche globale de production agroécolagique

Il ne semble donc pas y avoir a ce stade de stratégie de transition agroécologique des systémes de
cultures sur la zone de la Mitidja Ouest.

Photos25 - Projet CAR{ quelques pratiques agroécologiques
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5.2.Préparation des évaluations sur le périmé&tecla Mitidja Ouest

5.2.1. Grille nexus, enjeux et questions évaluatives

[y fteasS AaadzS RS f QS HJdf 2 fagpbriicandiét GRIS Nekus enD NA £ £
Annexe 2 et la synthésénnexe 2bis) permet de constatequex & dzNJ f I ljdzSadA2y RS f
RSOSt 2LIISYSy G RS  Qllapédn@ide2ifigtd de3a MitidgNDuést présedty S >
plusieursproblématiques ekenjeux qui sont:

- Unepolitique agricoler Sy SS Rl ya S aSdA aSya RQI GaMdhdS NI f QI f
j dzZA NBLINBaSyidS f Qdzy RS& INBYASNARA RS fQ!f3ISNAS:E S
RSa LINPRdAZAGA& 2dz adzNJ £ QAYLI OG0 RS& LINY GAljdzSa &dzNJ €

-1y adlddzi RSa SELX2AGFIGA2ya SyaufaymicMiursée$ui 02y 0Sa
YOSy FILAG LI & SyGASNBYSyd fSdzNJ SELX 2A0G1GA2y T

- 'yS KSaraldlridAazy RS fQAy@SadAaasSySyid aiNuzO(GdzNBt

Un morcellement du foncier agricole et des exploitations et une réduction de leur SAU

-1 yS LINBaarzy O2ydAydzsS adNJ €S F2yOASNI FANRO2E S |

Une nécessité de se plier aux systemes intensifs pour espérer rentabiliser les explojtations

- 5S8Sa LRtAGAddzZSAa RS az2dziASya FlL@2Nralyd fQF R2LIA
cultures intensifs

- Une dominance de la monoculture en remplacement des anciennes fermes polyvalkrges
résilientes ayant disparues ;

- Une orientation des systémes de productions vers des espéces et des systémes de cultures
hydrauphages

- Une déperdition des semences et des variétés locales et paysannes adaptées et résilientes au profit
de semences hybrides a haut rendemgeit un accompagnemenpar les firmesavec un puissant
package chimique pour la fertilisation et les traitements phytosanitaires ;

- Un changement climatique aux effets visibles sur terrain, caractérisé par des fluctuations
temporelles et spatiales des précipitatigret des épisodes de sécheresse plus rapprochées et plus
longues dans le temps

-0 yS GSyarzy LISNXYIFySydsS tASS t t ONRAS R

S
Sl yS AYOSNIAGIRS RS fI1 RAALRYAGAEAGS RS fOS8Fdz R
QA NNX 3| ( Arargfactioryle 18 8sgdulde R S

~h

Un rabattement de la nappe et une interdiction de réaliser de nouveaux forages

Une faible organisation des acteurs locaux notamment des paysans autour des problématiques
jdzQAf & LI NIE3ISyd adaNI tF T2yS

- 1yS RSINBAAAOAGS Rdz y2YONB RS& Sdf udfmbiqlieldé A 2y & F
fumier sur la zone

- Une déperdition des savoirs et savdir ANS F INRO2fS SiG RS 3SadGAz2y |
FyOASYySa 3IASYSNIGA2ya RQIINAROdA G SdzNE £ 2 OF dzE
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- La non-maitrise des pratigues agroécologiqgues notamment celles liées aux traitements
phytosanitaires remplacées par les pratiques conventionnelles avec un appui renforcé par les boites
ROQAYONI yiao

ldz NBIIFINR RS tQAy@SyilGlIANBS RS& LINY GAljdzSa | INE
RQSGdzRASNI £ (0 NI2A/SNEA (fSSa  aSigNjedigas S&mesiBe dR poSsiblazRaS
OF LI OAGS RS NBLRYAS FLILRNISS LIN S RSLI2ASYSy
f QSELX 2AGF GA 2y T LlRdesNds Natifissy RNBS | dzE Sy 2SdzE OA

Nous déclinons ainsi leguestions évaluatives 1.a et 1l.fguestions relatives aux pratiques
agroécologiques, voiChapitre 3.2 de la maniére suivante

Ve

A Avec guelle logique et quels objectifs les pratiques agroécologiques sont actuellement intégrées
dans les itinéraires des exploitations de la z8nen quoi cela petit favoriser une transition
agroécologique a grande échefle

A Quels sont les résultats socioéconomiques qui se dégagent des exploitations ayant intégrées des
pratiques agroécologiques

p>N

Quels sont les systemes les plus rentables économiqueenkemty termesur la Mitidja Ouesét
comment se situent les systéemes en transition agroécologiques ?

p>N

Quelles pratiques offrent une protection face aux épisodes climatiques extréiQegls sont

les systémes et les pratiques qui amenent les meilleures réponses autour de la problématique

de la ressource en eau dans la région

AvdzsSta aeaisysa 2yiG f SdeladndppeohRaiquglTondnient seciatid f | L2

AAAAA

fQFINRBSO2t23IAS adz2NJ OSGGS ljdSaidAazy
AvdzsSta TNBAYya S tSOASNE aSNIASYyd adzaOSLIGAGE §3
L2 dzNJ LISNY SGGNB dzyS GNI yaAidAz2y FINRSO2f 234l dzS

5.2.2. Indicateurs et protocoles

5221LYRAOF GSdzNE SO LINRiGéeoDdEiqEad RS f QS G f dz G A;
V b2Y0NB RQShfi§ dizssiysmes étud@s
Initialement. £ QS vy |j dzs @rSur i $chantilldrde R@ReXdlbitations a réaliser dans un

RSfFA RS on 22dz2NA P {,@wuridés radisons de Se@@spatibldicat gchadtBlont Q Sy |j dz
a été réduit a 20 exploitations.

La démarche méthodologiquadaptée a notre contexte de travail, reposait si@senquétes
semidirectivesréaliséessur4 exploitations pour un méme systéme de production¥ AéjaboFeun
«modélemoyen» par type de systtmelS& SyljdzsiSa 2yid SiGS O2yRdzA(Sa
RQSY (i Robexal@yd o f QAYAdGENI RS OS8 ljdzA I SAGS FFAG adzNI
O02dz@NByYy i fS& LINAYOALNl dzE ONR (S NBa LINE I[Badtdané LI NJ f S
le contexte climatjue exceptionnel de la campagne 20201 H m> f Sa R2yy SSa NBOdzSA
campagne 2012020 dans le but que les résultats techniéconomiques récoltées soient
NBLINSBASY Gl (A Tchssiguesh. yySSa LI dza ¢
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En plus ds données récoltéds R A NB R Qdesddehiddsze térfmizthéralement pas
de comptabilité) des informationont été collectéesréndementsmoyensdes 5 derniéres années
LINAE RSa Ay iNadtojaupres RS OR2Q@FIIN] dzd 0Sa RQAvelidella/ Ga S
OKIl YO0 NB R Qe BNgyiondze drazkident de ces données régionales avec les résultats
RQSYljdzsGSa I LISNNAA& Ré&onhdidrds et RSr@sultatdnidie8s018 S OK y A
2020 par types de systémes étudiés.

b GeLkt23AS | YAa Ssystdned deprodd@iontdistiScishapiieSy 0S R
5.1.3.3. Parmieux, deux types de systemes représentent une infime minorité des agriculteurs de la
zone, les agriculteurscenpolyculture» 6 ¢s2 0 SG tSa&a SELIX 2AGFGA2y & RQSH
SO2y2YAljdzS aQSail R2 ytipes@e sydetybinNdgaies: Eesaglurhichiteursi N2 A a
exclusifs (intensifs ou extensifs), les exgktions marathéres (sous serre ou en plein champs), et
les systemes mixtesafboriculture et maraichage).

Comme évoqué plus haugs pratiques agroécologiques sont trés peu présentes sur la zone
de la Mitidja Ouest, et sont globalement utilisées de maniére ponctuelle et éparse, sans démarche
aealdSYAldzS yA adGNIrGS3aIAS t2y3 GSNX¥S RSontrdrunld NI R
agriculteur (agrumiculteur) qui semble sortir du lot, avec une réelle démarche de transition
FINRSO2f23AljdzS® alfaNB S FLFIAG ljdzS§ OS OFra azaii
spécifique de ce systéme de productimixtea été ung A YSYSy i @I f ARS LJ NJ f QS| dz

Pour les systémes intégrant du maraichage, nous nous sommes intéressés plus spécifiguement
adzNJ £ Odzf ( dzNBdireRcelle FWNIBYLINEA SGASa & QAYUGSNB G YI NOKI y
f QF ANROdzf GSdzNJ SG ljdAX Rdz FFHAG RS fF &dzaNFIFOS 0Od:
O2yaiNHzOGA2Y Rdz NB@Sydz 3t 261t RS tQSELX 2A0FGA2Y
RIya S GSYLRA MNB&féNSiAlY 10 dzfSH dzNFS GRIZRSA Yy I y S Sad adz
mieux sutk STt YA SdzE YIndNAASNI LI NI £ S& | INK Odzf (S dzNEB
données plus fiabledans un contexte ou les agriculteurs ne gardent pas de traces écrites de leurs
itinéraires et résultats

Tableau 26 S/nthése des modeéles de production étudié&sii Y2 YO NB RQSyljdzs 6Sa N

SOUS TYPE Nombre

TYPE DE SYSTEN RSy d
Systeme de culture| Intensif 4
agrumicole Extensif 4
exclusives 9GdzZRS RQdzy OF & LJ NcblayigieA S 1
Systéme de culture| Sous serre 4
maraicher exclusive Plein champs 4
Systéme mixte | Maraichages, pomme de terre, agrumes vigne & autres 3

V Les indicateurs pour les calculs pourQS @ € dzt A2y &a20A2S02y 2 YAl

Le calcul des performances économiquegte réalisé en référence a certains indicateurs
préconisés par le mément@ableau27). Ces indicateurs ont été calculés pour le systéme de culture
oupourf I Odzft G dz2NB R 2 YA y(eryparSde & nufgénéré kdfer? surfate (dd @ilires
attitrée). [ Q202SOUAT SGFAG Y2Aya RS O2YLI NBN £Sa aeai
performance moyenne par systeme de production et de repérer les éléments techniques,
économiques, et sociaux, qui se jotien qui se joueraierR I ya f QARSS RQdzyS GNI yaai
de chacun de ces systemes.
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Tableau 27

LYRAOL (S dzNA

dzi At A &SA

LSBcitmddnonin@ed | { dzi (A 2 Y

Indicateur

Mesure ou calcul

Critere

Observation

Produit Brut (PB)
OOKATTNS RQ

Quantité produite X prix dg
vente

Valeur économique de I3
production

La partie autoconsommée dar|
notre cas est insignifiant@onc
yQSaid LI a Ayoft

Consommation
intermédiaire

(€)

Les ClI, sont représefgpar
les produits et services
utilisés lors du processus d¢
production, et sont soit
transformés soit
complétement dégradés.

La rémunération de la main
RQdzdz&NBE Si ntrel
sont pas intégrées dans I€3.
Amortissement biologique pou
les cultures pérennes = Codt d
plantation/durée de vie de la
plantation

Valeur
VAB

ajoutée Brute

VAB = PBCI

Valeur ou Estimation de |
richesse produite pa
f QF INR Odz G S dz]
systeme de culture

Valeur Ajoutée nette:
VAN

VAN = VABAmMortissement

Estimation de la richess
ONB SS sw@rdey de
production

Valeur ajoutée brute a laquelle
on retranche les
amortissements.

La productivité

La productivité monétaire

[ QOSTFAOASYOS

Ratioqui évaluecombien

monétaire Ratio VAN/Charges du capital par unité rapporte chaque unité
monétaire. monétaire engagée dans le
processus de production
QS G f dzl GA2Y RS & LISNF2NXYI yOSa 420de2 SO2y 2

production LJI & a

§ RIya 080

osuus

Bl @BFOEIORS { QQOAI A dzWla k B 2 y

f QdziAf Adal A2y Rdz OMNBhardes) edéla droduttivite mbnétSréSurielroleth 2

a2 OAl f

KREX f QS BRS 2SdzySa

Si RSa

FSyvySaz

de réaliser une analyse transversale a tous les systé&areis ne semble pas y avoir de spécificité par

systeme

522.2[ Sa

V Les systémes de productiaetenus

[ 84

aeaisysSa
de systemeslominants dang |

SidzRASA

AYRAO (SdzNE  dgiokrividorn@riental(Bablediod QS G £ dz- § .

a2yl -dcdémigies qhiSaent ldf ypes O S dzE
IT2yS RQSGdzRS RS : léslsystanied dgiRritolesh dzS &

exclusifs, les systémesaraicters excluds, et les systememixtes (maraichagagrumiculture).

V Pratiques retenues pour lazonR QS G dzZRS RS f

I aAldAR2H

Trois pratiquesigroécologiquesnt été retenuesdansce voletagroenvironnemental, du fait

RS

A APPORT DE FUMIER DE FERME Q| LJLJ2 NJi
types de systémes, mais il se fait de facon trés varfabeli NS
de systemden termesde quantitéapportée/ interventionrz RS FNBIj dzZSy OS RQSLJI y

f SdzZNJ yA @Sl dz RS
ROF LISORGEE 2GS YAl dzS a

LINE&ASyOS RIya
Geadzpiatifues sdnelgs Suivah@sS i dzR S @

RS

f Sa

f Sastin@entdfm@sh G G A 2y

FdzYASNJ RS FSN¥YS
SELX 2AGF GA2Y¢

A PAILLAGEle paillage (plastique) concerne le maraichagfene concerne pas les arbres

fruitiers.
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A ROTATION ASSOLEMENT DES CULTURESe pratique concerne également le
maraichage, et ne concerne pas les arbres fruitiers.

Il est & noter qudes pratiques présentent sur quasi toutes les exploitatians, f QA y A G+ NJ Rdz 3
goutte, et qui ne peuventioncs 4G NB RAAONAYAYlIyiSa RlIya fQlylfeéeas
des pratiques étudiéesi.

V Echantillonnagd.J2 dzNJ f Q Si@idefividahnérmedtsle

5S85a

LINBf § dSYSy i a

2y

SiS NBIfA&aSSazsufdes2 62800

parcellesavec et sans la pratique agroécologigue concerm¢eoutes choses égales par ailleurs

Tableau28: synthesales prélévementsle solseffectués dans

fS OF RNB RS

foryrteas

PRATIQUE SYSTEME DE NOMBRE
AE MODALITE TESTEE | PRODUCTION 5Q9/ 1! bS® L
ETUDEE SELECTIONNE PRELEN&E
AVEC APPORT Agrumiculture 3 prélévements
SANS APPORT extensif 3 prélévements
Agrumiculture
AVEC APPORT transition 3 prélevements
agroécologique
FUMIER DI e
grumiculture 1
FERME SANS APPORT intensif 3 prélévements
AVEC APPORT 3 prélévements
Maraichage exclusil
serre
SANS APPORT 3 prélévements
AVEC Maraichage exclusi| 3 prélévements
serre
PAILLAGE | _SANS 3 prélévements
AVEC Maraichage plein 3 prélévements
SANS champs 3 Préléevement
Rotation (ntégre une
Iégumineuse daricot» dans la 3 prélévements
rotation)
{lya NROGFGAZ2Y ( R
légumineuses) Maraichage plein | 3 Prélévements
champs
e
ROTATION 3 prelevements
Sans rotation (reste dans la -
o N 3 prélévements
méme espéce)
intégre une légumineuse 3 prélévements
~ —r En Serre
{lFLya NRUIOAZ2Y
Iégumineuse et reste dans la 3 prélévements
méme famille botanique)

FANRPSYDBANRYYSYS

Remarque Nous avons donc nos seize paide prélevemente sols, cachaque analyse dans le
tableaudes résultatsreprésente la moyenne de trois échantillons.
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Le Tableau 29 LINSOA &S fS&a ONRGSNBa Si AYRAOLI (S dzN

agroenvironnementale dans la zone de la Mitidja Ou¢sQ 2 6 et&tOdimeJure des effets de
ces pratiques du point de vue des processus écologiqu@sS NIJA OSa SO2aeaid SYAI dzS
souhaite mobiliser. Cette évaluation considere les principes suivants :
T 9FFAOASYOS RS fQdzal 3S RSa NBaaz2dzaNOS&a o6StdzZ Sy S
1 Bouclage des cycles (générer le moins de pertes possibles dans le processus de production).
1 Interactions biologiques (facilitation, synergie, régulation biologiquebiteagresseurs
1 Résilience.

[ S& LINAYOALISa LINA&a Sy O2YLIIS HeAvalgrieh y 8§ INBY
pleinement le potentiel des émystemes », pour que les systémes agroécologiques puissent
répondre a différents objectifs de durabilité écologiquie productivité, de lutte contre le
changement climatique, etc.

lAYarz Af yS &aQl3IArAd LIha &aSdzZ SySyid RS RSGS
FINRSO2f23AljdzSa az2yd L dza 2dz Y2Aya LISNF2NXIyda
productivité, recyclage des nutriments, etc.), mais adsscomprendre pourqua | FAYy RQs (i NB
mesure de produirales éléments de conseil aux agriculteurs.
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Tableau29Y

/ NAG38NBa

Si

AYRAOLF 0Sdz2NE NBeot&leddrs la rdgedidh ¥Mitlja Guest dzt

GA2Y

Critéres

Indicateurs

Commentaires

Pratiques spécifiques

Mesure directe du rendement et de sa régularité

A dires d'acteurs

Rendement pour la

Quantité de production(s)
agricole(s) par unité de

Fumier de Ferme

production végétale Rendement (quintaux/hectare Superfigie p"i‘rfyde de Rendement par hectare (gx/ha) Pa|IIage
LINE RdzOG A 2Y f 2 NH Rotation
moyenne
Sur la base des rendements déclarés ({ Fumier de Ferme
Régularité du Coefficient de variation du dires d'acteurs) de 03 annees calculer Paillage
rendement agricole rendement moyen interannue Coefficient de variatios (Ecartype /
Moyenne) * 100. Rotation
Faire un profil permet de répondre a
Evaluation de la santé plusieurs des indicateurs suivants. Sur Rotations. assolement
des sols analyses de sol, voir note _ _
complémentaire ffumier/ paillage,
- s Fumier de Ferme
Maintien despropriétés +A0SaaS Y2eSyy §Mesures simples a réaliser sur terrain.
physiqueg(conservation . . f QS dz SNBSS RI| Protocoles définis dans le Mémento, | Paillage
RS €t QSldz SILYTAfUNIGA2Z2Y

f QS dz S R

Décomposition des
matiéres organiques
Recyclage des

Etat de la matiére organique

Teneur en carbone organique & |

Analyses de sol au laboratoire

Fumier de Ferme

nutriments matiére, N, P, K, CE, pH Paillage
Rotation
5Sa SOKIydGAftz2zya RS a2fa aSNRy(l LINBfS@Sa adzNJ f Sa R ARKHESMNS il 9
pédologique.
[ S&a lyrteasSa @2yd siNB NBIfA&ASSa RlIyada €S 102N G§2ANE RQl yl ¢
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Efficience de l'utilisation des ressources en eau et nutriments

Efficience de Eléments du bilan hydrique
f Qdzi A f A &l G 1pourcycle de culture

t NP RdAzOGABAGS

Pl

o

9FFAOASYO
RQSI dz

w
~~
@)
o

R

Paillage

Efficacité de la régulation des biagresseurs

Rotations et assolement

Efficacité de la lutte
contre les
bio-agresseurs

bA@SI dz RQAYTFS
cultures (taux de parasitisme)

(R) : % plants attaqués

5ANB RQI OGSdzNE 0 S(

Ne pas faire de mesures en % mais pal
classe (exemple : delhexistant & 5Trés
fort).

Rotations et assolement
paillage
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5.3.Analyse sociéconomique des exploitatiossir la Mitidja Ouest

/'S OKFLIAGNBE Said 0O2yal ONdicdcondmpuey des thod §/sténbsa LIS NJ
majoritaires de la zone les agrumiculteurs exclusifs (intensifs ou extensifs), les exploitations
maraichéres (sous serre ou en plein champs), et les systémes naiktesiqulture + maraichage).

Comme évoqué dans la méthodologie, un systéme en transition agroécologique, qui fait exception
dans la région, a été étudié spécifiguemelains la catégorie des systémes agrumicoles

Les éléments issus de cette analypermettront de comprendre és freins et leviers a la
transition agroécologique sur ce secteur de la Mitidja Ouest.

/] Sa NBadzZ GFrda azyid £ LINBYRNB | SO LINBOl dziAz2y
RANB RQIINROdzZ GSdzNBR al ya | dzOdzy R2 OdzySy (i-200S & dzA @
déja lointaine pour les personnes enquétées.

5.3.1. Performances économiques des systemes agrumicoles exclusifs

5.3.1..1.Systémele production agrumiculture intensif

Les agriculteurs de cette catégorie ont des pratiques trés intendivesA y RS f QUi INR SO?2
se traduisent notamment par ladensi®QF ND NB t f QKSOGFNB 6cnn | NbNBaK
O2yasSljdsSyia RQSY3INIAad OKAYAIlLdzSa Si RS LINBRdzA (a |
lIs visent la rentabilité, la productivité et la qualité marchande du produit pour maximeiggin.Les
pratiqgues agroécologiqueencontrées ici sont le goutte a goutte (présence généralisée), la ferti
irrigation (a base de produits chimiques) éentuellement QI LJLJ2 NIi  LJ2 yl@diddrhdes RS ¥ dz
NEOdzSAt f AS& adzNJ n SELX 2A G (A Rgosomiguy ét lesIGifiéderitsa R QS (
tableaux de résultats moyens présentéalessous (voiFiche n°let Tableau n30).

Ce systeme génére théoriquemedte bonnes performances économiqueasuelles En effet,
avec une VAB (valeur ajoutée brute) par hectare et par an > D@DDA il présenteune efficience
St S@®SS RS tQdziAfAalrdiAzy RS fF GSNNBX® 5SS YsYS f1
YAftftA2Y RS 513 AYRAIljdzS dzyS ONBI A2y RS NROKSaas
de 1,82 vient confirmer ces résultaéen indiguant que pour chaque dinar engagé dans le systéme de
production les agriculteurs récupérg 1.82 DABien sOrf Q S F Fidi @ JorBnd &rScompte que les
NBadzZ G Ga SO2y2YAldzSa S yQAyOfdzi LI} a feflas A Y LI O
O2Hilda AYRANBOGA ISYSNBA LI N £Sa FYSyAaAdsSa ySalkdacg
Concernant les charges, | & 0 NHzOG dzZNE RSa O2Hiia RIya OS aeads
en valeur Figure § ou en pourcentageFigure ® Y2y i NB [ dzS f QF OKIF G RQAY (NI

chimiques eproduits phytosanitaireseprésentent plus de 50% des charges de produatiomenées
L f QKSOGI NB o
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Fiche N° 1Fiche technic®@ O2y 2 YA ljdzS5 MKI RQF IANHzYS AyaGdSyanait

Fiche technic§ O2y 2 YA ljdzS MKIF RQF ANHzrS Ayii§
Unité monétaire: DZDLEuro = 158,47 DZA
Activités | Période ‘ Colt de la prestation DA/ha
Fiche technique agrume intensif (600 plants/ha).
1- Taille Début du mois d'Avril 60000
2- Traitement insecticide 20 mars 30000
3- Engrais de fond 155 23 mars 105000
5- Disquage Derniére semaine du mois de mal 6000
7- Premiére irrigation 15 mai-fin juin 15000
8- Traitement contre
puceron et cochenille Début du mois de juin 15000
9- Irrigation Juillet AoQt 15000
10- BORAMINE 1ére semaine du mois de Juillet 38000
11- Epandage du fumier Début du mois d'Aot 66000
12- Disquage Début du mois d'Aodt 6000
13- Ammonitrate 15 Aot 56000
14- 4 traitements contre
la Cératite Fin du mois d'AoQt 12000
15 Traitement a I'huile
blanche Fin du mois de Décembre. 15000
Récolte Du mois de janvier au mois de févr 150 000
Gardiennage 4mois 40 000
Amortissement de la
plantation 35ans 57 143
Energie électricité pour 1lha/an 23000
Total dépenses 709 143
Le rendement moyen = 3§/ha et prix moyen = 65 DA/Kg. A o
! RANBEa RQIF3INRAOdz G4SdzNBE mKIF RUF ANHzYS AyuSyaaAt¥
PB =2 000 000 DA/ha.
Bénéfice =Chiffre d'Affaire (PB)les charges 2 000 000 709 143 =1 290 857 DA/ha

Tableau30: Récapitulatif des indicateurs des performances économiques caloulgde systéme
agrumiculture intensif

Indicateur Mesure ou calcu(par ha) Observation

Produit Brute (PB) valeur 2000 000 DA La partie autoconsommée dans not

économique de la production Ola Sau AyaArdyafF)
incluse dans le calcul

Consommation intermédiaire C 652 000 DA [ I NBYdzy $NI i A2y
yQSad LI a AydS3INE

Valeur ajoutée Brute VAB 1348 000 DA Amortissement biologique pour le
cultures pérennes = Colt d
plantation/durée de vie de |z
plantation

Valeur Ajoutée nette: VAN 1290 857 DA

Le ratio Bénéfices 1.82 [ QSTFFAOASYOS RS f

(VAN)/Charges par unité monétaire.
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Structure des codts en DA systeme agrumiculture

intensif
300000
250000
200000
150000
100000
50000 .
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Figure 5 Structure des Colts en % du systéme agrumiculture intensif

Structure des colts en pourcentage agrumiculture
menée en intensif

Récolte Traitement
22% phytosanitaire
11%
Energie )
N "
AmortissemenL\/
9%
Irrigation__~

s
Travaux du s

2%

Figureb : structure des colts en pourcentage

Toutefois, ces mémes agriculteurs incluent au sein de ce systéeme quelques pratiques
FIAINRSO2t23AljdzSa GSffSa f QlF LI NI RifSigafodzMaistés) RS TS
pratiques agroécologique§ S @2y i LI & RlIya S aSya RQdzyS (NI ya;
de production ellesleur permetent RQSBA G SNJ £ QSTFF 2y RNBY Sy (0 RSQ S aSidzNRS
OFa RS f QF LI NI RS astahilitéStNibtUraSeedisalsft Sa fertilitdrd uh givieadiy A NJ €
qui puisse accomll 3y SNJ 2dz adzZLILIR2 NI SN ft QAYyGSyaArAgdAaAidsS Rdz aead

Le fumier de fermeeprésente environ 25% de lafertiligae y G2 G+ £ § Rdyenhe@&iiEckIt 2 A (| (
systéne (Fgure7et8d { dzNJ f S& YsYSa LI NOStftSax €tSa | 3aINROdZ
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organique et des fertilisants chimiques, sachant que la part de ces derniers (environ 75% de la
fertilisation) est venue graduellement se renford@S LJdzA & |j dzSf [j dzSa FyySSa aSft 2
Les agriculteurs expliquent cette évolution par la rareté et le colt du fumier, gqlardes intrants
chimiques sont arrivés en forceJ- NF2Aa | SO RSa& adzobgtlle sodtehiyla RS
productivité.

La dynamique de ces systémesdonct.  f QA y @ SagidésoloBisatiny Ges @ratiques
90 f I LINIT GAljdzS O2dz2NI yiS o0ASYy 1jdzS YAY2NARGFANB | dz
faible disponibilité régionale de cette ressource. Cette rareté représente potentiellement un frein au
maintien de cette pratique sur ces systémes de piaitbn.

Place du fumier en % dans la fertilisation
des systemes agrumicoles intensifs

Fumier

25% is de

Amonitrate
21%

= Engrais de fond = Boramine = Amonitrate Fumier

Figure7 : Part des fertilisant et fumures utilisés en % dans le systéme agrumiculture intensif

Part des intrants biologiques et
chimiques par rapport aux charges

variables
652000
700000
600000
g
38,8%
300000 66000
200000 10,12%
100000 [ ] l
0
Charges Intrants Intrants

variables biologiques  chimiques

FigueB8Y NBLJI NIiAdGA2y RSa OKINHSA Sy F2yQiaArz
[ I @SyGS RS fF LINPRdAzOGA2Y RSa | ANHzy¥Sa A&dadza F
commercialisation généralement sur piéddes acheteurs tiers. Ce sont ces acheteuigggrent la
récolte et le transport des agrumes, de facon échelonnée sur toute la période de cueillette (3 a 4 mois).
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Les rendements dans les exploitations agrumicoles intensives enquétées tournent autour
RQdzyS VYd2805yha&s | OKI yi 1jdzS f QSOF NI GeL)sS Ol f OdzZ S LkRd
exploitations est de 26,92x/ha S |j dzQdzy S Ft dzOGdzZt GA2y RS f1 Y2eSy
minimum et le maximum de production est de 120gx/hasrendements dans les exploitations
intensivespeuventa priorialler de 240qgx/ha a environ 480qgx/ha. Ces fluctuations sont généralement
fASSa t 1 RA a ligatigri @s\systemes deRpfduttih®d lutratis QevaiehtIdonc
aussitrés fragilesviek@A & RS | RA &L Y A 0 dephiitafionde feurd vergersslz @ dzS
effet, la campagne 2020/2021 a montré des situatidagertes de production énormes pour certaines
SELX 2A0GF0A2Y& ljdA yS LIa&asRSyld LI certaRagriziitéil®a & 2 dzN
ontété2o6f AASax LIRdzNJ yS LI & LISWRNSS [ {dS deNEE QO F Has/INAISAd2N/
élevés, ce qui aignificativenent augment les charges de productiofHusieurs fermes sonainsi
devenues déficitaires.

Dans ce systemes, les agriculteurs cherchent le profit immédiat. Leurs oranges sont
O2YYSNODAIt A4SSa L dz LINAE Y2eéSy |yydsSt RS {i(lotfSz
cultures permettent donc de dégag&@Sa LINPTFAGa O2yasSljdzsSyda,qul2dzNJ £ Q
dépassent 1 million de DA/ha. Pourtant cette rentabilité financiére ne se reflete pas dans les
AyoSairaasSySyida aINnO2tS8a RS tQSELX 2A01LGA2y o OF
RS OdzsSAttSGGST adil ( Argcyonde Shambketfrdide] cdks NNHZO (RAS2 yE OFSQ KETy X
a0201 HIBNXB 21 dzQSf S AQSELINAYS LBWHFREKSNBYRSRENSEL
002y aiNHzOGA2Y RS YFIA&az2y 2dz FOKFd RQFLILIWG SYSyi:
AyoSairaasSySyida &daN f QSELX 2A0FGA2y 02y OSNYySyid 8
SYy Y2yylFAS 6FOKFEG RS OFYA2YyI @2A0dz2NBTZ LRYLISa XSi
j dzA  F LILI NG ASYyy Syl | drdiRsawitde goBessionhir® Ges &ybculttussScad: G X S
derniers ne font globalemerjamaisRifWestissements lourdsur dulong terme(matériel agricole,
batis, OKI YO NBa FTNRARSA&AZ YI 3 Fgdsfinvestiss@mendréats® flahsIcBsX 0 @ [ €
exploitaiosNB A (S f QAYy@SaiAaasSyYSyild oake tng @sioh daSrt termheND NB &
(choix de variétés hautement productives ayant une durée de vie productive théorique de 20 ans).

Ce détachement via-vis du foncier nous permet de soulever une autre hypothése quant aux
pratiques agricoles. En effet, les agriculteurs réagissent exactement catesnecataires qui ne se
42dzOASYy(d LI a RQSLIzA a SNJ f S esientiellerfedty tfavers debk intsatsh Sy y Sy
chimiques. Leur butst que les sols soient capables de produire sur le court et moyen teretgyi
LJ2 dzNINJ A G SELJX AljdzSNJ f QAY G SANI GA2y RS LINF GAljdzSa | :
de maniére régudire, uniqguement en tant que pourvoyeur de matiére organique et de carbone
ySOSaalANBE t fF aidloAfAdS aidNHzOG dzNIRIGE s§steReCldzy & 2 f
culture intensif hyper productif et trés lucrad / SGGS LINT GAljdzS F3INRSO2¢t 213
package technique baséssentiellementsur des pratiques conventionnelles intensivas, traduit
I dzOdzy SYSy G S & 2 tdaisltidh dgroRai&giquel Y S NJ dzy' S

Il faut préciser toutefois, a la décharge des agriculteurs, que ces stratégies observées
NELRYRSY( LXSAYSYSyid IFdzE LRtAGALdzSa S LINEINI Y
spécifiqguement régionaEn effet, snt largementsoutenus les pratiques intensives les systemes
hyper productifs au mépris degnpacts sur legquilibres naturels.

5.3.1..2.Systéme de pduction agrumiculture extensif

Ces systemes de production agrumicoles extensifs se différencient des systémes précédents
essentiellementpar RSY aA 0SS RQI NSNS a 2t8 StyQiSS RBF ME n £ ownn N
cette densité que ces systémes sont ditexéensifsn ® Lfa yQSy az2yd LI a v
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O2yaz2yYYlFGSd2NE RQAYUNIyda OKAYAI dzS aghcullelrgjiionOSa & e 2
KSNR  $xplBi@tamya3izNI | j dzSt £ S fSa GSNESNA SiGlASyd RSat
O2ft2yAalGAz2y 0 SiG adzNJ tSaljdsSta Afa yQ2yd ;dak & Sdz €
des agriculteurs qui ont fait le choix de planter a faible densité dabstl@otamment de diminuer

leurs charges variables

La fiche technic&conomique ciessous reporte les différentes activités et pratiques
effectuées sur une année epportéest. hdct@re. Il est considéré dans cette fiche queclearges de
YI'AY RQdzdzONB oYl 22 NR (| A NdbsYeS ffais des logetbySeiclodBsh a2y i
justifié par le fait quebeaucoup de ces agriculteurs sewaitent les activités nécessitant une
AYGSNIBSYyGA2yY YSOIFIyAasSS O00GNXAGSYSyd LKedz2alyAdlr AN

P

Fiche N°2 Fiches Technic§ O2y 2 YA lj dzS m KI RQF I NHzY S EGSyanr

Fiches Technic 02y 2 YA ljdz§ m KI RQF INHzYS SEGSya
Codt de
Activités Période I'activité
Fiche technique agrume mené en extensif 300 plants/ha.
1- Taille Début du mois d'Avril 30000
2- Traitements insecticides 20 mars 25000
3- Engrais de fond 155. 23 mars 42000
4- Disquage. Derniére semaine du mois de marg 6000
5- Premiére irrigation. 15 mai- fin juin 15000
6- Traitement insecticide Début du mois de juin 15000
7- Irrigation Juillet AoQt 15000
8- Epandage du fumier Début du mois d'Aot 40000
9- Ammonitrate 15 Aodt 56000
10- 4 traitements contre la Cératit Fin du mois d'Ao(t 12000
11- Traitement a I'huile blanche | Fin du mois de Décembre. 15000
12- Récolte Du mois de janvier au mois de févr 150 000
13- Gardiennage 4mois 30 000
14- Amortissement de la plantatig 5 dZNBS RQSELJ 2 A (| 37 000
15- Energie électricité pour lha/an 15000
Total dépenses 503 000
Prix de vente = 75 DA/kg
Le rendement moyen est de 180gx/ha. Le prix de vente est de 75 DA/Kg.
PB= 1800 Kg/ha X 75 DA/kgE350 000 DA/ha/an.
Bénéfice = Chiffre d'Affairdes charges Bénéfice = 1 350 6803 000 le bénéfice serait
de l'ordre de847 000 DA/ha/an
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Tableau N31: Récapitulatif des indicateurs des performances économiques calculé /ha systeme
de culture agrumiculture extensif

Indicateur

Mesure ou calcul

Observation

Le prix de vente annuel moyen Le
Rendement moyen est de

75 DA/Kg.
180gx/ha soit 18000 kg/ha.

Produit Brute (PB) valeur
économique de la production
PB = quantité vendue X Prix

18000 kg/ha X 75 DA/Kg =
PB = B50000 DA/ha

La partie autoconsommée dar
notre cas est insignifiante eg
R2y O yQSad LI a
calcul

Consommation intermédiaire Cl
Ensemble des biens et servic
SYGASNBYSyid RSH
OeO0f Sz adzNJ f QSy
culture.

Cl =50300¢ 37 000
Cl = 46®00 DA

La rémunération de la mai
RQdzdz&ONB yQSai

la ClI Amortissement biologiqu
pour les cultures pérennes = Co
de plantation/durée de vie de |
plantation

Valeur ajoutée Brute VAB
VAB= PR Cl

VAB = B50000 DA 466000 DA
VAB = 884 000DA

Richesse produite par un systen
de culture

Valeur Ajoutée nette: VAN
VAN= VAR; amortissement

VAN = 884900¢ 37 000
VAN = 847 000DA/ha/an

Estimation de la richesse créée
t QSOKSt t S R Qdz
production

Le Ratio VAN (Bénéfices)/Charge

1.68

[ QSFFAOASYOS R
capital par unité monétaire

Les résultats économiques pour ce systemeandiquent des rendements moyens par hectare
moins importants que pour le systeme intensif ce qat cohérent avec la densité de plantation

moindre. Mais les prix de ventes sont supérielir® DA au lieu de p

LJ2 dzNJ. €e@iholiia y & A F

& QS E L) palij Ida$édiduchés qui différenici privilégiant la ventelirectement sur lesnarchésde

gros,(2) ainsi que par les variétés cultivg#as anciennesmoins productives mais plus gouteuses et
plus recherchées par les clients et le marchd Sy

i dzQ A ¢y3tS@redadrdatichles indzisifs, les

performances de ces systemes extensifs smueptablesavec un produit brut moyen de 1 3800
DA/ha/an et une valeur ajoutée brutie 884000 DA/ha/an feprésentant la performance du systéme

RS Odzf GdzNBE S

exprimé par la valeur ajoutée netestR QS Y A N2 Y y nv dzh yi id

f QST T A QABr¢alod deRiéhesbe@ldaystéina delproducioh R S
Bl KkRESEFYOASYOS

du capital, ce systéme reste inférieur au systéme intensif avec un taux tounh&ee assez
rémunérateur de 1.68 DA par DA engagé.

hy y2iS$NF

i dz8

f Sa

OKI NBSa
surtout que les charges liées a la fertilisation et les traitements chimiques sont moins important
proportionnellement. Toutefois on remarquera que la structure des charges pour ce systeme de

LJ2 dzNJ OS a

culture est luiaussi dominé par les intrantdont 28% pour la fertilisatioat 14% poules traitements
phytosanitaires (14%@ye poste représentart2 % dscharge Figures 9 et 1P Les intrants sorguivis
par lesfrais Iés a larécolte (31% des charggsfrais essentiellementiés au recrutement de main

R Q dzdz@idtBniereutilisée abondamment en cette période clé.
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Structure des charges 1ha d'agrume

extensif
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Figure9 : Structure des charges en DA de production dans un systéme agrumicole extensif

[ QANNRIFGA2Y yS NBLINBASY(S | dSguet0CaSest dDK NB S
'dz LINAE RS fQSIdz LINPGSYly(d Rdz oF NN} 3S ljdza Said RS
O2YLI NXA &2y wm o6l 3dzSGidS RS LI Ay O2dziS mn 5! 0 OS
consommation. Un ajustement du prix 8eQS | dz OF f OdzA S t &l 2dzad$ @It Sd
L2 dzNJ £ QFGGSAYy(dS RS fQSljdAfAoNSE RS&a OKIFNHS& RS L
fI T2y8 R&StiZRaAlIAR2lI hdzSaidsx f GFNAT RS fQSt dz
O2yaz2yYYlridAzy RS QS| dzo

S

Structure des charges en % pour 1lha
d'agrume extensifique

Achat d'ea
3%

Gardiennage
fertilisation 6%

28% \
’ Energie
électrique
3%

I- Amortissement

——_ Travail du sol du verger
1% 8%

FigureloY { G NHzOGdz2NB RS& OKFNHSA Sy 3 LRdz2NI m &

Nous remarquons quie fumier de ferme représente 2986 moyennele la fatilisation totale
utilisé par etype desystémesoitpresquel/3 desamendementsFigure 10 = S G 1j dz§8 t QF OKI @
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NELINBASY(iS yIp: RSa ORJuNIRSGes @uxNbsenafiofsioquént uieQK S OG I |
certaine importance de cette pratique agroécologique dans les pratiques générales. @&t

donnée ici au fumier de fermestliée a sa capacité a améliorer $tructure et le taux de matiére

organique du solce qui estrés important pour supportetesculturesR Q | 3 Nd2m&taz NB& |j dzQSf f S
sont conduitegen extensifLa motivation associée a cette pratique reste ici de maintenir le facteur de
production «sol» pour obtenir de bonnes performances économigues dans une vision productiviste

a court terme.

Répartition des différents fertilisants utilisés dans 1ha
d'agrume mené en extensif

Fumier 29%

Ammonitrate
40,58%

Engrais de fond
30,43%

Figurell: Parts des différents fertilisants dans le systéme agrumicole extensif

Part en % des intrants chimiques et biologiques par
rapport aux charges variables 1ha d'agrume
extensif

100
80
60
40
20

Charges variables Intrants chimiques Intrants biologiques

Figurel2: part des intrants dans les charges variables
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53.1.3/ I & LJ NI ny<biaé agfiNileleXdmsitich agroécologique

Cette exploitation présente un caractéres spécifique. En effet, elle es cours de transition
agroécologiquece qui la rend uniqusur le territoire

Cet agriculteur possede un profil trés particulier. Alors que la totalité des agriculteurs enquétés

RIya €S OFRNX RS O0SidGS sSidzRS az2yd RSa&a FAta RQI 3N
RQdzy FyYOASY FAYlI yOSSENI §IBZ FdRFON¥YBFIRASOKE G ANJ dzy
non issu du milieu agricold, est donc arrivé avec certains moyens financiers, et il est le seul de

f QSOKIyGAfft2y SyljdzsiS t siNB LINELNXS@éuxlenNBis RS a8S:
référencesni repérestechniques il a commencé par faire intervenir des prestataires sur différentes

Sl 1LSa RS OdzZ GdzNB® tdziax Sy [[dSaidiArazyySYSyidsz Si
RS RSAKSNBIYydz At yQF LI a KSaAidsS ceourréne led saldrdy/ SNJ @S
RS f QI 2 ®RBMA I/ {82 yRSINY ASNR 2y G Ff2NAR Lidz £ QF 002YLJ 3
autre regard sur ses pratiques (en commencant par gérer les adventices via un pasdaggieleen

substitution du désherbant]. QI OOA R Sy (est tiaBsiokngé &rjoppdriukit@tipe par étape,

bien accompagné techniquement,letdz FAf RS& T2 NXY I { Af20/ 5 aljZe@RBAEG Al2 y1LJdz
a2y aeadsyS | LINPINBaarAgdSYSyid LINRa £S OKSYAYy RQd

Par ailleurs, fait non négligeable, TORBA Iui a ouvert la possibilité de réaliser une
commercialisation de ses produits en circuit cautravers une AMARCette niche commerciale est
dzy S OSNAGFO6fS Fdzolt AySs fdzA LISNNSGOFyYyd LI NI EQlFoas
RS O02YLXSyaSNI fSa SO@SyilidzSttSa orAaasSa RS NBYRSYSy
Lesrésultats cRSa a2dza az2yd Aaadza RQdzyS FyySS RS LINEI
RQFINROdz §SdzNE S RbIya dzy O2yGSEGS GNBA Tl O2NAA!
qui améne de nombreuses pistes de réflexions que nous évoquemuas bas.

[ QI Yyl f&aS RS& -&d8nNdFicueslpdury/céis axplditaidimddeau3?) indique
qgue les rendements (133,8 gx/ha/an) sont inférieurs a ceux obtenus pay#émesagrumicoles
intensifs (305 gx/ha/an)et extensié (180 gx/ha/an)En effet, la densité de plantation est plus faible
ici (223 Plants/ha)Par ailleursil est connu que les systémes en transitidrs NA perfdedt suvent
Sy LINPRdAzOGAGAGS &adzNJ f S& LINBYASNBa lFyysSaz €S &S
la réduction des produits phytosanitaires peu en effet ramener desapiesseurs, le temps que les
régulations naturelles se mettent en place. De méméitalisation organique nécessite que les cycles
de décomposition soient bien lancés, afin quedeérsstitue de maniére réguliére tous les éléments
nutritifs aux plantes. Ces mécanismes trouvent généralement leur équilibre en routine.

Malgré cette baisse de rendementss résultats économiques restent trés favorables pour ce
systeme agroécologique. En effet, les cleargont plus faibles que pour les deux autres systémes
agrumicoles] § LINE RdzA (i 6 NXzide R $3000QD3/Eal/dh, 2éaulidiéiert grayide Badtié
' dz LINKE | @Iyl 3ISdzE Rdz OANDdzAG RS @SyidS RANBOGS |
5 QI dzii NB laiteiNtlici 911150 BA/Ha/an, ce qui est inférieur & laNdu systéme agrumicole
AYGSY&aATET YIA&E adzLISNASHzZNI £ f1 +!'b Rdz a@aiasys$S SE
d3230G8YS RS LINRPRdAZOUGA2Y aINRBSO2t23AldzS S ljdzA Sad
(2,13) qui dans ce cas est supérieur aux deux autres systemes de prodAgtioori, sur les données
recueillies, il semble quie systéme agroécologique génére une meilleure rentabilité financiére pour
chaque unité monétaire engagée.

[ QFlylfé&asS RS I Bigued®i &S5 t RSE LIORANBSEA2Y Sy
FANRSO2t23A1jdzS Y2y GNB [[dzS tSa O2yaz2YYlIGA2ya R2YA
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Si fQSLI yRIF3IS RS I FdzYdzNBue RsN&tlisAritsljchzBiques Braz¥td S NJ R S
RSTAYAGAGSYSyld FolyR2yySa |Fdz LINRPFAG RS f QdziAf A
restitution au sol des résidugertsde la ferme apres broyage.

ToutefoisSG YIF £ ANB f QSFTF2NI AYLERNIFYyd RS f QF 3NAX O

f QdzREIENF AGSYSyiGa

LIKed2al yAidl ANBa

NBLINB&ASYy(iS Sy

lestprévuqud QF 61 yR2y R&ES OBlaABPIINAIRBA4ASSYSyY (o

maitrise la gestion des biagresseurgour répondre efficacement a cette problématique via des
RSYl YRS dzy

pratiques alternatives adaptées.S f |

G SYLM&

RQI LILINE LINR | G )

Fiche N° 3 Fiches Technic§ O2y 2 YA lj dz§ RQdzyS SELX 2A G GA2Y
agroécologique (agriculture raisonnée)

Fiches TechnicB O2 Yy 2 YA lj dz8 RQdzyS SELX 2AGF GAZ2Y
(agriculture raisonnée) Nbre de plants 223/ha

3 N

Codt global de

Activités Période I'opération DA

1- Taille Début du mois d'Avril 33450

2- Broyage des résidus de taille et étalemen

sur le verger juste apres la taille 20000

3- Irrigation 10 Auwril 0

4- Enlever le goutte a goutte 20 Avril 2500

5- Disquage 25 Avril 0

6- Traitement contre puceron Fin du mois d'Avril 3000

7- Disquage Début du mois de Mai 0

8- Traitement contre la mineuse Mai a la MiJuin 8200

8- Disquage 20 Juin 0

7- Remettre le goutte a goutte 25 Juin 2500

6- Traitement contre la mouche Début du mois d'Aolt 8200

Traitement contre la cochenille JuinJuilletAolt 16000

Traitement contre la Cératite Fin du mois de Septembt 13000

Désherbage a partir du printemps 0

Installation des supports de branches pleine

production vers le mois d'octobre 0
Fin du mois d'avril au mo

Irrigation de Mai 0

Fumure organique Octobre 150000

Amortissement de la plantation 30ans 22000

Gardiennage 3mois 128 000

Energie électricité pour 1ha/an 20000

Récolte, vente directe circuit cours janvier 0

Total dépenses 426850

Rendement : d'apres l'agriculteur, le rendement moyen est de 60kg/arbre donc pour les 223
nous aurons un rendement d83,8gx/ha soit 13 380kg/ha

Vente en circuit court AMAP TORB@)x de vente moyen = 100 DA/KGg.
I'agriculteur fait un chiffre d'affaire/ha égal 1338 000 DA/ha.

Bénéfice = Chiffre d'Affairdes charges
Le bénéfice serait de I'ordre @&1 150DA/ha

Cette exploitation possede son propre puits, en dehors de I'éndigél est donc totalement

gratuite.
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Tableau 32 Récapitulatif des indicateurs des performances économiques calculé /ha
agrumiculture en transition agroécologique

Indicateur

Mesure ou calcul Observation

Le prix de vente en circuit court
Le rendement moyen est de

100 DA/Kg.
13,38qgx/ha soit 13380 kg/ha.

Produit Brute (PB) valeur
économique de la production
PB = quantité vendue X Prix

13380kg/ha X 100 DA/Kg =
PB =1 33800DA/ha/an

La partie autoconsommée dans not
OFa Sad AyairayAaATAa
incluse dans le calcul

Consommation intermédiaire ClI

Cl = 42685Q 22000 = [ NBYdzySNI GA2Y |

Ensemble des biens et servig Cl= 40850 DA/ha yQSai LI & Ayids3
SYyiASNBYSyi RS 3 Amortissement biologique pour e
Oe Ot S &adzNJ f QSy cultures pérennes = Colt ¢
culture. plantation/durée de vie

Valeur ajoutée Brute VAB VAB = 1 33800¢ 404 850 | Richesse produite par un systeme
VAB= PR CI VAB = 93350 DA/ha culture

Valeur Ajoutée nette VAN
VAN= VAR, amortissement

Estimation de la richesse créée
f QSOKSt S RQdzy ae

VAN = 93350¢ 22 000
VAN = 911150 DA/ha

Le Ratio VAN (Bénéfices)/Charges

2.13 [ QOSFTFAOASYOS RS f

unité monétaire

Structure

des charges 1ha d'agrume d'uune

exploitation en cours de transition
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Structure des charge en % lha d'agrume
pratiques agricoles raisonnées

Enlever et
remettre le
goutte a goutte Fumure

1% organique
0,

Traitements

Taille Broyage

épandage des -Energie
restes du bois nt du verger électrique
13% 5% 5%
Figure1l4Y & (G NHzOG dzNS RS&a OKIF NBSa Sy 2 LJl2dz2NJ mKIF RQI

Part en % des intrants biologiques et chimiques par
rapport aux charges variableha d'agrume pratiques

agricoles raisonnées
Intrants chimiques;
Charges 11,9%
variables100%

100

50

Figurel5: Poids en % des intrants biologiques et des intrants chimiques par rapport aux charges
variables

LaFigure 15LINB3 a Sy S S LJ2ARa RSa RAFTFSNByida GeLSa
variables. Les intrants biologiques (apport de fumier, broyage et épandage des résidus pour cette
exploitation) constituent ici 37% de ces charges alors que les intrants chinmgueprésentent plus
j dz§ mMmMZId: O0OSNBdzZA op: RQAYUNIyia OKAYAIldz$Sa Sy Yz
38,8% dans les systemes exterjsifs

Ce systeme en transition est donc plus efficient que les deux systemes agrumicoles précédents

(intensif et extensif) en termede maitrise de ces charges variables, charges qui sont souvent
importantes pour les agriculteurs.
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5.3.2. Performances économiques des systémes en maraiexatyes

5.3.2..1.Systéme deulture maraicher sous serre

Pour présenter et illustrer ce systéme de cultureus avons focalisé notre étude de cas sur la
production de tomate sous serre en hors saison (primekr) effet, cette culture représente la
production majoritaire dans les exploitation@oduisant les légumes sous serre en maraichage
exclusif Le poids technique, stratégique, économique de cette culture, est considérable, ce qui
rendent les chiffesdR Sa d2dza NBLINBaSy Gl dAFTFa RS t QSFFAOFOAGS

De méme que pour les exemples précéderdgjdhe techniceééconomiqueci-dessous a été élaborée
sur la base des données recueilles quatre exploitations (Fiche N°1). Elle en présente les moyennes.

Fiche N° 4 Fiche technicoéconomique pour la production deT®MATEous serres du systeme
maraicher intensif :

Fiche technique de la tomate sous serres. 1ha équivaut a 25 serres, rendement 15000x/
Activités Codt global de I'opération
1- Achat de la semence. 500 000
2- Préparation des plants en pépiniére. 87 500
3- Labour. 7 600
4- Disquage. 3 800
5- amortissement plastique couverture de la serre. 1 000 000
6- Couverture des serres. 64 400
7- Nettoyage. 42 000
8- Installation du goutte a goutte. 127 000
9- Préirrigation. 10 000
10- Transplantation. 60 000
11- Irrigation. 20 000
12- Palissage. 36 000
13- Ebourgeonnage. 90 000
14- Effeuillage. 60 000
15 Fumier 26 000
16- Fertilisation chimique. 161 000
17- Traitement phytosanitaire. 169 450
18 Récolte. 450 000
20- Energie électrique. 64 000
Total charge. 2 978 750
I RANBA RQIFIOGSdzNB 6F IANROdzE GSdzZNb £ S NBYR
150 000 Kg/hala tomate est limitée a 6 voir7 bouquets floraux dans les serres tunnels.
le prix de vente moyen annuel au marché du gros avoisine les 40DA/kg donc, l'agricultey
obtient un chiffre d'affaire/ha égal @ 000 000 DA/ha
Bénéfice = Chiffre d'Affairdes charges Bénéfice = 6 000 0Q®78 750 le bénéfice serait
de l'ordre de3 021 250 DA/ha
Bénéfice par serre = 3 0250/25 =120 850 DA
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Tableau33: Récapitulatif des indicateurs des performances économiques calculé /ha culture de
tomate sous serre

Indicateur Mesure ou calcul observation

Le prix de vente annuel moyen au 40DA/Kg.

marché du gros

Le rendement moyen est de 1500 gx/ha soit 150 000kg/ha

Produit Brute (PB) valeur 150000 kg/ha X 40 DA/Kg = | La partie autoconsommée dar

économique de la production PB = ©00000 DA/ha notre cas est insignifiante est dor

PB = quantité vendue X Prix yaoSaid LI a AyOf dz

Consommation intermédiaire CI Cl = 2978750 DA 1 000 000 La rémunération de la mai

Ensemble des biens et servic Cl=1978750 DA/ha RQdzdz&NB yQSaid L]

SYGASNBYSy:d RSINI Cl

adzNJ £t QSyaSyof S Rdi

Valeur ajoutée Brute VAB VAB = ®00000¢ 1978750 = Richesse produite par un systen

VAB= PR ClI VAB = 421250 DA/ha de culture

Valeur Ajoutée nette: VAN VAN =4 0210 2501 000000 = | Estimation de la richesse créée

VAN= VAR amortissement VAN = 321250 DA/ha f QSOKSt S R Q dzy
production

Le Ratio VAN (Bénéfices)/Charges 1 On peut le considérer comme étar
la productivité pour chaque unité
monétaire engagée dans le
systeme de culture (efficience)

Plusieurs observations sont importantedgaireici.

- Dans ces systémes, les agriculteurs sont trés dépes@ainit G NB & O2y az2vYYl GSd
Face aux épisodes de sécheresse, ces systémes semblent peu régilissisles allocations

RQSI dz Rdz oF NNJ 35S ¢&.AgsiagritilteNS 668 pyiari nodnloeuF i dévoiy” G
O2YLX SGSN) O0Sa ljd2idla I SO RQl dziNBa a2daNDOSa R
apports en eau détermine donc la capacité des agriculteurs a adopter ce systéme sous serre.

- Concernant le choix des variétés,rhajorité des agriculteurs achétent emémes la

semence de tomate a des grenetiges demandet aux pépiniéristes de préparer les plants a

titre de prestation9 y OK2AaAidalyd aLISOATFAIdSYSyld dzyS @t |
nombreuses, ils cherchent a répondre de fagon précise a leurs objectifs de production, en lien

avec des expériences passees.

- 9YFAYS RlIya tSa O2yRAGAZ2Yy & RS OdzZ G§dzNE RS
NIFA&d2y RS  QdziAf A&l sewe2tyhneR (adayhateliedt lidgitéeRAS old7S NNB R
bouquets floraux (7 récoltes successies) L £ Yy QS & G LJ-deladaided plantsd deS R QI f
tomates atteignent une croissance limite par rapport a la hauteur de ces serres.

Concernant legésultats économiquesTébleau 33, la VAB moyenne (qui représente la
performance économique) pour ce systéme estld@78750 DA/ha/an Celal NJ R dzAuiilisalaR dzy” S
trés performantede la terre au regard des pratiques conventionnelles intensives. De méme la VAN
(3021250 DA/ha/an) suggére une création de richesse tres élevée pour ce systéme de production.

¢2dziSF2Aa S NIGAZ2Z NBGSE I (SdzNI g 1teb VotidkaddirBy OS R
que la productivité pour chaque unité monétaire engagée dans le systéme de padtariate sous
ASNNE Sy AyiSyair¥F yS LINPQREAZeprésdnzon inké@inipiddkediiefleS y i R S

systemes agrumicoles étudiés précédemment.
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En ce qui concerne la structure des coRgy(resl6 et 17 présentéepour un hectare de
tomate cultivé sous serretrois postes se révelent importasit (1) QY 2 NI de% deBes Stydu
plastique de couverturgcar celuici est changénefoistous lesdeuxa troisansen fonction des vents
RS  QIC¢ poSieSest suivi pg2) le colt des semences de type hybride i proviennent de
f QS NaHdffighBeNaLix codts de la préparation des plantules a repiquer en pépiniére. @i,
posterécoltd Rdz FIF A G RS Yl Q)Y RENGHDIE Bbedableatixti-dessousles
charges liéesaM | A Y R Qalzdn@idtdet journalieédesontdisséminées dans letivitésqui lui
sont associée® STFSdzAf f  3ST So02dzNEHS2yyl S Y QSIEHNY RIBESI ARS S
charges liés aux prestations réalisées par des agriculteurs vdlalmsur, passage de disques,
LidzfE GSNR & (A 2 yd LPK-e (2 laA yyor KL alLdinkgpidEsde facon spécifiqueans les
résultats présentés

Structure des codts 1ha tomate sous serres
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Figurel6: Structure des co(ts en DA pour 1 ha de tomate sous serre en intensif

Le systéme maraicher intensif SGISS NNB dzi A f A4S € dzA | dzad aque 6 S| dzO2
ce soit pour la fertilisatiorou pour les traitements phytosanitaire€es deux postes représeniell
% des charges totaleBigure 17) ce quipourrait évoquerdzy’ Yy A @S| dz T I. Xautef@isc&k Qdzi A f A
chiffre estinfluencépar le résultaimportantf A S £ € QI Y2 NIi A & & SonitBhyition dso =2 0 |j
autreschargess  ya 1 NBFfAGS RS f QSE SeaappdiSde feiflidants OS & @ :
OKAYAljdzS&a NBLINBaSyla 8ef (appoytsdt seltetnentt 12% gt ¥ apports
biologiques, ici le fumier de ferme principalemeftigure 18. La part des charges associées aux
intrants chimiques et organiques (ou biologiques)msisentéedans laFigure 19

Les systemes maraichers sous serre sont donc, la encore, des systémes basés sur les pratiques
agricoles intensives. Les pratiques agroécologiques qui y sont intégrées (fumure organique, goutte a
goutte, fertitA NNA 3 G A2y X0 Yy S f Sgraedlggisatibdldds priatiquesi CedzgratiQuasLINA
az2zyild dziAfAasSa RIya nieftlesdcdnditioRs@tpaBrindngedlde Nalturd? geld (i dzS t €
LI a&dS LI N ES FFLAG RQ2FFNANI LX dza RS adGroAf,AGS adil
Sy leadzadlyd YASdZE S& |LILRNIA RQSIFdz LI N £tSa &GS
f QSELINBAaAAZ2ZY RSA[ RBYRBOSYy (%0248 Il dzS yQSai y
YIEYASNE @2f2yGFANBE LI N £ QdziAf A&l A2y RS& LINI GAld
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Structure des codts en % d'un ha tomate sous serres

Irrigation
Energi 1%
électrique
2% '
Travaux du sol

- \ 2%
5% Fumier/Ebourgeonnage Couverture des

1% ; | \ |
0 Effeuo|llage _ Transgl;ntatlon Installation du S(;);es
5%  Palissage.2% goutte a goutte, 27°
1% 4%

Traitements_~
phytosanitaires
6%

Fumure chimique

Figurel?: Structure des co(ts en % pour 1 ha de tomate sous serre en intensif

Fumure utilisée en %
Epandage du

\ fumier; 14%

Fertilisation
chimique
86%

Figurel8: Rapport en % des fertilisants chimiques et du fumier de ferme
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Part en % des intrants chimiques et biologiques
par rapport aux charges variables pour 1 ha

100
80
60

0 P e

Charges variables Intrants chimiques Intrants biologiques

Figure 19 Part des intrants en % par rapport aux charges variables de la culture de la tomate en
serre

5.3.2..2.Systéme de culture maraicher en pleimgha

Pour le systéme de culture maraicher en plein chafepsge saisol la culture dominante est
le haricot & rameen plein champLafiche techniceéconomiqueci-dessous présente lesultats
moyersdes4 exploitations enquétés dans ce groupe cette cultureLa culture du haricot a rame de
saison et de plein champs est une culture dominante dans la région de Nador et sidi Amar, ainsi que
RIya tSa T2ySa fAYAGNRLIKSa RS fF NB3IA2Y RQSGdzR
agriculteurs la pratiguereserre tunnel pour avoir une production de haricot primeure Efit souvent
pratiquée en rotation avec des cultures maraichéres primeurs de la famille des solanacées (tomate,
LRAGNRYS LAYSYGs O2dzZNHSGGSZE LI2YYS RS UGSNNBXO®

[ S& | IANRKROdzZ G SdzNE ljdzA € OdzZ GAGSYyd al @Sy ad | dzS
mais ne parlent pas de ses effets positifs via sa capacité a &ablisymbioses racinaires fixatrices
R QI 1Dhiis & Passé, cette culture était menée sur de petites surfaces en tant que culture estivale.
I QG dzSt t SYSyidz SiG 9SO tQl g8ySYSyd RSa @GFNASGSAE K
se sont décuplées. Toutefois, cette culture demande unenkotechnicité et un savofaire,
notamment paur le palissage, le tuteurage et le suivi global, sachant que cette culture est tres sensible
FdzE I £t SFa OftAYIFGAdzS&a OFNBARI LX dzAS G2NNByGAStt S
Sy Sldz 42y30 RQSYGDANRY npmalYOKILRIdzND dddy f GRAONSA 3R i AL2N
avec précaution en lien avec les risques de propagation de maladies cryptogamiques.

LesOdzf 1 dzZNB& RS LI SAy OKIFYL) a2y id KI dzdeSgtiSy & 02
NBLINBASY(iS RSa OKINHBHSa y2y ysS3tAaaSroftsSa YsYS aa
(étant donné les choix méthodologiques de ventilation des charges par activité agricole). Ce constat
souléve tout de méme le faitque les culturesdeP Ay OKI YLIZ t f QSESYLIX S RS f
LJ2 dzNIP2e&SdzaSa RS GNI @FAt 22dz2NYyFEASNI S alFA&daz2yyas
méme les adolescentsiannent travailler & la récolte. bins payés ge lesouvriers qualifiés, ce
fonctionnementarrangea prioritoutes les parties.
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Fiche N° 5 : Fiche technigmonomique du systéme de culture en plein chamia culture du
HARICOT A RAMERiIn champs, Rendement moyen 150gx/ha

Fiche Technic&conomique pour 1 ha de Haricot & rame en plein champs (systéme de cult
maraicher en plein champ)
Activités Co(t global de l'opération en DA/ha
1- Labour 4000
2- Disquage 1200
3- Hersage 400
4- Désinfection du sol antiématodes 146000
5- Apport du fumier 33000
6- Engrais de fond. 47900
7- Engrais de couverture 95900
8- Tracage de la parcelle avant semis 9600
9- Achat de la semence 40000
10- Semis 45000
11- Palissage ou Tuteurage 44000
12- Installation du goutte a goutte 30000
13- Désherbage manuel 12000
14- Traitements phytosanitaires 59200
15- Irrigation 12500
16- Récolte 231000
17- Désinstallation du goutte a goutte 10000
18- Transport 24000
19 Gardiennage 30000
20-Energie électricité 10000
Total dépenses 885 700
! Lerendementmoyen/had S& G AYS +t RA NISO /(16 00BkigNaL 0 S
9 Prix de vente moyen par kilogramm@u marché de gros) 100DA/Kg.
9 Le chiffre d'affaire/ha= Prix X Rendement = 100 x 15000 = 1 500 000 DA/ha.
1 Bénéfice/ha = Chiffre d'Affaireles Charges = 1 500 00885 700 = 614 300 DA/ha

Au regard des performances socioéconomiqubab(eau34), le systeme de culture semble
STFAOASY U ljdzr yi tetdégagkiide valedrlajduiée hfuteRIS 630 DA/M/SMENS
ce résultat est inférieur au résultat présenté sur la culture de la tomate sous serre, la culture de haricot
en plein champ présente un avantage indéniable. Moins exigeante en investissement de début de
campagne, cette culture est a portée de tous Igsi@ilteurs qui la maitrisent. Pour comparer, les
charges liées a la culture sont 8enillions de DAa pour la tomate souserre, versus 90000 DA /ha
pour la culture du haricade plein champ.

La valeur ajoutée nette (VAN), qui indique le niveau de création de richesse par le systéme de
production, affiche un niveau apprécialde 614300DA/ha/an. Lesagriculteurs dégagent donc des
O0SYSTAOSA ljdzA f SdzNJ LISNX¥SGGSyd RS O2dz@ONANJ f SdzZNBR 06
fI NBLNRRdAzOGAZ2Y RS fSdzNJ 428ai8YS RS Odzf G§dzNBE o6 OKI
f QST F A Oflisayod Gu capital, dvézdm taux de 0,69%, semble légérement faible et renseigne
sur une fragilité financiére de ce systeme de productioar tout accident de parcours (forts aléas
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